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Это цифровая коиия книги, хранящейся для йотом кон на библиотечных пачках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо{;1е в рамках проекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными черед Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок .т.епетвпя авторских прав на чту кишу истек, и она перешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ I? разных странах осуществляется ио-ра:шому. Книги, перешедшие I! свободный доступ. 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

И этом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как напоминание 

том долгом нуги, который книга иротпла От издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использования 

Компания СтОО|г1е гордится тем, что сотрудничает с библиотеками, чтобы перенести книги, перешедшие в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный достуи, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
-кот ресурс, мы предприняли некоторые действии, предотвращающие коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы также ироеим Пае о следующем. 

• Не используйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Соо&1е для всех пользователей, поэтому исиользуйто эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Не отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Ооо&те автоматические запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем машинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к большому количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целой мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 

достуи. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо#1о. Он позволяет пользователям узнать об этом проекте и помогает им найти 
дополнительны!; материалы при помощи программы Поиск книг Ооо<гДе. Не удаляйте его. 

• Делайте что законно. 

Независимо от того, что Вы используйте, не забудьте проверить законность своих действий, за которые Вы песете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга перешла в свободный достуи в США. то ее па этом основании могут 
использовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный достуи в разных странах различны, 
поэтому нет единых иравил, позволяющих определить, можно ли в определенном случае использовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо^то, то ее можно использовать как угодно и где угодно. 
Наказание да нарушение; авторских прав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Соо§1е 

Миссия Соо^те состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 

Программа. Поиск книг 0оо^1е помогает пользователям найти книги со всего мира, а автора:. зла гелям - новых питателей. 

Пол нетекстовый поиск по этой книге можно выполнить па странице |ггьт;р : //Ъоокз . §оо§1е . сот/| 
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ПРЕДИСЛОВИЕ 



Пусть не удивляется читатель, что я, врачъ, бе- 
русь за отыскаше причинъ печальныхъ явленШ со- 
временной русской жизни. Когда ихъ переживаешь 
самъ въ течете многихъ десятковъ летъ, какъ 
ужасную рану, никогда не заживающую, даже на- 
противъ все более и бол-ве осложняющуюся, поне- 
воле является необоримое желанье отыскать ея боль- 
ные корни и такимъ образомъ указать путь къ из- 
л-Бчен)Ю. Подобная задача даже родственна въ из- 
вестной степени нашему чисто врачебному делу, если 
его не понимать слишкомъ узко. Нашъ распознава- 
тельный прьемъ при постеле больного уже потерялъ 
значенье только распознавашя болезни. Онъ принялъ 
видъ анализа предметного и причиннаго. При этомъ 
методологическомъ прьеме врачу приходится захва- 
тывать очень далекья области, не только личныя, но 
и общественныя. Долголетнее упражненье въ наблю- 
денш и анализ* даетъ мне некоторую уверенность, 
что и въ данныхъ болезненныхъ общественньгхъ 
явлетяхъ я не собьюсь съ вернаго пути. Конечно, 
мне могутъ возразить, что болезненный обществен- 
ныя явленья не то что болезненный телеспыя явле- 
Н1Я. Возражеше вполне основательное. Они, понят- 
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но. не тожественны, но во всякомъ случае род- 
ственны, какъ потому, что относятся къ органиче- 
скими проявлешямъ. такъ и потому, что предста- 
вляютъ собой сочетаюя множественныхъ причинъ. 
Следовательно, и для нихъ приложимъ по существу 
тотъ же аналитический методъ. который употребля- 
емъ и мы. врачи, при распознаванш болезней. Впро- 
чемъ, я долженъ щюдущ^дить. что на настоящую 
работу смотрю, какъ на публпцистачесюй набро- 
сокъ и не придаю ей значешя научнаго труда. По- 
этому и методъ разработки затронутыхъ вопросовъ 
будетъ мною сохраненъ только въ общихъ чертахъ — 
во всемъ план*, но не въ подробностяхъ. 



Больные корни современной русской жизни. 



ГЛАВА I. 
Стародержавцы и поводе ржанцы. 



»Уже сорокъ лътъ, если не бол-ве, мы пережива- 
емъ болезненное брожете въ нашей общественной 
и государственной жизни. Въ иосл-Ьднее десятилът1е 
это брожете перешло въ революционное движете, 
ведомое, вопреки примъ , рамъ другихъ народовъ, 
столь юнымъ покол'втемъ, студентами я даже гим- 
назистами, что его по праву можно назвать револю- 
ций митрофанушекъ. Подобный составъ револю- 
цюнныхъ деятелей сейчасъ же окрасилъ ихъ Д'Ьло 
цвътомъ самаго грубаго фанатизма. Вторая полови- 
на разсматриваемаго перюда залита кровью мини- 
стровъ, недавно великаго князя Сет-Пвя Александро- 
вича и даже царя, Александра П-го, И все эти 
смертоубШства изъ-за угла делались во имя свобо- 
ды. Свобода, добываемая кровавьтмъ насил1емъ! Это 
мне напоминаетъ вора, который вытаскиваетъ коше- 
лекъ изъ чужого кармана и кричитъ: „Господа, мы 
должны быть честны! „МаленъкШ мозгъ митрофануш- 
ки такихъ пустяковъ, понятно, не пришшаетъ во 



внимате. Зато въ немъ крепко засели воспомина- 
Н1я восторговъ папаши и учителя исторш предъ 
французской революцией. Ея кровавыя страницы, 
этотъ стыдъ исторш францускаго народа, для Ми- 
трофанушки священные образцы революцш. Онъ, 
разумеется, не въ состоянш взвесить то маленькое 
обстоятельство, что французская звероподобная ре- 
волюц1Я была 100 л-Ьтъ тому назадъ. За это время 
люди должны бы сделаться более человечными въ 
выборе средствъ политической борьбы. Впрочемъ, 
весьма возможно, что эти разсуждешя совершенно 
излишни. Очень можетъ быть, что наши недоросли 
действительно нисколько не выросли за эти 100 
л*тъ и остаются такими же дикарями, какъ фран- 
цузы времени ихъ революцш. 

Но дети не были бы такими, если бы взрослые! 
были иными. Митрофанушки только побеги отъ ста- 
рыхъ корней. Л последше принадлежатъ тому ядру 
русскаго образованнаго общества, которое именуется 
„интеллигенцией". Такое нерусское назваше по спра- 
ведливости надо бы оставить за этимъ именно ядромъ 
съ его нерусскими мечтами. Интеллигентъ больше 
всего боится быть русскимъ. Онъ презираетъ все 
русское и благоговеетъ предъ европейскимъ. Эта раб- 
ская кучка глубоко верить, что если мы, руссше, 
надепемъ клетчатые англШсюе штаны, фрапцузеюй 
цилиндръ, будемъ пить кофе, заведемъ конституцно, 
то очень быстро превратимся въ культурную наццо, 
и у насъ все пойдетъ, какъ у немца или англича- 
нина. О, святая простота! 

Изъ зтой-то умственно и нравственно выродив* 



вы 

на] 



_ 7 - 

ейся кучки выросло политическое митрофапство. 

Здъть оно им'Ьетъ свои корни. Отсюда оно размно- 
жается и заражаеть друпе слои русскаго общества. 
И это заражеше ужасно, потому что оно ничего 
не даетъ органическаго. Оно действуете только какъ 
бродило, разлагая государственный строй, а не улуч- 
шая его, разлагая семью, нравственные устои, ре- 
липю, народный воззръчпя, языкъ, русскую мысль. 
Что же оно даетъ взамтшъ всего этого? Ничего 
кромъ" туманныхъ принцитальныхъ настроенШ и 
списыванШ съ иностранныхъ порядковъ. 

Посмотримъ теперь на другое, не мен-Ье фанати- 
ческое течете, несущее знамя или, втфн-ве говоря, 
прикрывающееся имъ, со словами: й самодержав1е, 
православ1е, народность". Прекрасное знамя! Но кто 
его держитъ? Слтшоп фанатикъ, не видящШ жизни, 
не понимающШ ни содержащая, ни границъ правиль- 
ныхъ начерташй своего знамени. 

Само собою разумеется, два эти воинствуюппя 

правления вьцгбляютъ своихъ крайнихъ предста- 
вителей — анархизма и деспотизма. Остальная часть 
русскаго народа, громаднейшая, можетъ быть %» его, 
в^вруя въ начерташе знамени етародержавцевъ, стоитъ 
въ сторон* отъ политической борьбы посл-еднихъ 
съ новодержавцами. Уже много разъ подвергавшШся 
разнымъ неудачнымъ опытамъ бедный русешй на- 
родъ опять готовится для зкспериментовъ. Но, го- 
спода экспериментаторы, остановите вашу руку! 
Предъ вами не животное, а 150-миллюнный народъ. 
Если вы еще не совсЬмъ обезумели въ своемъ фа- 

1ТИЗМТ), обратитесь къ своей совести и остаткамъ 



разума и проверьте сперва, что вы сами за ве- 
личина. 

Обращаясь къ представителямъ двухъ обозначен- 
ныхъ партШ, стародержавцевъ и новодержавцевъ, я 
им'Ёю въ виду конечно только т'Ьхъ изъ нихъ, ко- 
торые идутъ съ чистою второю въ свое дътго. Въ той 
и другой парта! не мало вожаковъ, видящихъ въ 
об'Ьихъ парт1яхъ только средство для достижешя 
своихъ нацюнальныхъ или личныхъ ц-Ьлей. Къ это- 
му отребью моя рт>чь не можетъ относиться. 

Займемся теперь вопросомъ о происхожденш, какъ 
новодержавцевъ, та'къ и стародержавцевъ. 

Давнее то время, до сороковыхъ годовъ. Дворян- 
ство наше представляло тогда удивительную мозаику 
обычаевъ и взглядовъ. Воспитанное иностранными 
гувернерами, нередко начинавшее и окончивавшее 
свое образоваше за границей, усвоивавшее тамъ не 
только втгБштя привычки, одежду, кухню, но даже 
рт>чь, государственный, богословсюя и философск!я 
воззр'Ьтя, оно совершенно оторвалось оть своей 
родины. Между тбмъ жизнь среди своихъ русскихъ 
рабовъ, среди наслъ\цственныхъ угод1Й, прививала 
ему совершенно особыя привычки. Отсюда россш- 
скШ Мирабо, съ наклонностью къ мордобитго, Воль- 
теръ, коптящ1Й свои хоромы лампаднымъ масломъ, 
пропов'Ьдникъ гуманности, преспокойно поровппй 
своихъ крестьянъ на конюшне. Обезпеченное впол- 
не трудомъ своихъ рабовъ, русское дворянство пре- 
давалось праздности, пиршествамъ, борзымъ охо- 
тамъ, картежничеству. Однимъ словомъ, изъ жизни 
слагалась забава. Деиегъ не считали. Когда не хва- 
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тало, закладывали, продавали имт>н1я, лъта, людей. 
Своимъ прямымъ и важнымъ дт>ломъ — сельскимъ 
хозяйствомъ — ръ\цко кто занимался основательно и 
современно. Хозяйничали въ им-Ьтяхъ приказчики, 
управляющее. Вырастали иокол-бшл съ университет- 
скимъ образовашемъ, и еще болт.е дворяне отдаля- 
лись отъ своихъ зеылед'вльческихъ занятШ. Боль- 
шинство изъ нихъ устраивалось въ столицахъ, за- 
нимая различный государственный должности, рътщо 
заглядывая въ деревню. Къ этому ядру образован- 
ныхъ дворянъ понемногу прислаивались жаждавппя 
образовали дъти низшихъ чиновниковъ, поповичи, м-в- у 
щане, а несколько позднее — -и крестьяне. Всв вмтл- 
стъ 1 они доставляли государству чиновниковъ, судей, 
врачей, инженеровъ, архитекторовъ, учителей, про- 
фессоровъ, военныхъ, моряковъ и т. д. Таким'ьобра- 
зомъ ядро образованная русскаго общества вышло 
изъ дворянства и перешло зат'Бмъ въ друпя сосло- 
в1я. Это— данныя очень большой важности. Дворяне 
были руководителями другихъ соеловш. Естественно, 
какъ это и всегда бываетъ, такое передовое сосло- 
В1е передало своимъ послтдователянь и подражате- 
лямъ мнопя свои отрицательный качества: презръчие 
къ физическому труду, обычай окружать свою 
семью многочисленной дворней, любовь къ праздно- 
му препровождешю времени, слишкомъ роскошную 
не по средствамъ жизнь, стремлеше ко всему ино- 
земному, начиная съ платья и кончая модными ли- 
тературными и научными течешями, недрвъчяе къ 
русскому— даже бол г Ье — отвращеше. Я бы хоть при- 
вести множество прим-вроБъ, подтверждакпцихъ мое 
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обличеше. До сихъ поръ передъ моими глазами стоитъ 
чопорная фигура профессора-англомана. Онъ всегда 
пилъ до черноты кренюй чай, носилъ англШсме 
бачки и костюмъ, жену свою возилъ каждый годъ 
въ Англйо, куда она отъ него въ концт.-концовъ и 
сбежала. Очень многимъ вероятно приходилось встре- 
чать аристократокъ, говорящихъ порусски — какъ 
иностранка, а пофранцузски — какъ француженка. 
Это считалось очень хорошимъ тономъ. Полная вы- 
держка его требовала отличнаго французскаго про- 
изношения, порядочнаго англШсваго, плоховатаго нт.- 
мецкаго и сквернаго русскаго. Потомъ мода изме- 
нилась. Требовался отличный англШсшй языкъ, хо- 
роший французсюй, плохой вгБиецкШ и скверный 
руссюй. Постоянство въ одномъ: презрительное 
отношеше къ родному языку. Чистая русская речь 
употреблялась только, когда надо было скверносло- 
вить, т. -е. въ обращенш съ простымъ народомъ. 
Съ некоторыми послаблетями такое влечете къ 
иностраннымъ языкамъ перешло и во все остальное 
образованное русское общество. Французсшй языкъ 
сталъ главньшъ признакомъ образованности. Очень 
нередко этимъ признакомъ только и ограничивались. 
„Мерси" и „пардонь" даже слышалось среди лаке- 
евъ и горничныхъ. Мода на „заграницу" была такъ 
велика, что вследъ за дворянами потянулись туда и 
друпя сословЗя. Поехало все мало-мальски имущее 
и даже неимущее. Оттуда везли наряды, языкъ, не- 
русские политичесше взгляды, нерусскую технику, 
нерусскую литературу, науку. Со веемъ атимъ сжи- 
лись, какъ съ роднымъ, и сами стали уже нерус- 
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сними. Все нерусское стало родныиъ, все русское— 
чуждымъ. Никакое русское начинаше не находило 
дов , вр1я и поддержки. Замечательный русская откры- 
ли, изобр-ьтетя, пропадали на родине и искали 
сочувств]Я и прдата у французовъ, англичанъ, нем- 
цевъ. Такъ продолжается и до сихъ поръ. 

Что касается въ ча стности иностранной литера- 
туры, то она имела повелевающее вл!ян.е на умствен- 
ный складъ и воззрешя нашего образованнаго обще- 
ства. Если до 40-хъ годовъ замечается преимуще- 
ственное вл1яте французскихъ беллетристовъ и фи- 
лософовъ, то поел* нихъ немецкая литература и 
наука, особенно философы, положительно порабо- 
тили русскаго умственника. Везде немецъ, немецъ 
и немецъ. Отдаться въ такое рабство, въ какое мы 
отдались ему, это недостойно, это стыдно для мало- 
мальски способнаго народа. Обыкновенно возражаютъ, 
что делается это по необходимости: все у немца и 
ничего у насъ. Но давно было бы все и у насъ при 
громадныхъ нашихъ способностяхъ ко всемъ отрас- 
лимъ знатя, если бы мы больше верили себе и 
больше уважали себя, меньше бы перенимали, а 
больше бы создавали. Живописецъ никогда не будешь 
художникомъ, если будешь только срисовывать. Ни- 
когда народе не скажешь своею слова человечеству, 
пока не перестанешь перенимать, пока не начнешь 
создавать. Между темь рабское подчинеше западной 
мысли укрепило уже у насъ свое гибельное воздей- 
ств1е. Даже лучине умы наши носить на себе следы 
■о. Абсолютизм!» Ж. Н. Толстою нашелъ свои корни, 
оме релипи, несомненно въ немецкой философш. 



О дюжинныхъ, рядовыхъ умахъ, и говорить нечего. 
Они подчиняются безъ критики, рабски, не видя ни 
сллбыхъ сторонъ гипотезъ естественныхъ наукъ, ни 
искусственности философскихъ построений, ни шат- 
кости положеюй политической экономш, съ предвзя- 
той мыслью выжатьгхъ изъ скуднаго и методологи- 
чески неправильно разработаннаго матер]ала. Между 
т-вмъ скороспелые финансисты ставятъ ихъ въ осно- 
ваше преобразовали целой нашей страны, стоящей 
въ совершенно особыхъ услов1яхъ по своей культуре, 
географии и историческимъ задачамъ. Вообще еще 
науки, исключая математику и вспомогаемыя ею, на- 
ходятся въ пер1од'Е брожешя. Точныхъ, незыблемыхъ 
положений еще очень мало. 

Между гвмъ наши наивные умцы въ своемъ ди- 
карскомъ обожаши всего западнаго съ чисто дикар- 
скимъ легкомьтсл]емъ набрасываются на всякое вре- 
менное политическое или научное течеше, принима- 
ютъ его за непреложно -истинное, съ фанатизмомъ 
ему слт>дуютъ, готовые все сокрушить кругомъ, чтобы 
перестроить сообразно прочитаннымъ въ книжке те- 
пр1ямъ. И сколько было такихъ попытокъ въ нашей 
государственной, общественной и частной жизни, и 
сколько крушенШ оне потерпели! 

Что замечательно! Въ то же время всякШ прогрессъ 
русской мысли этими рабскими умами осмеивается, 
оплевывается и уже по крайней мере пренебрегается. 
Еще за десять летъ до Уатта изобретена паровая 
машина мастеровымъ Ползцпковымъ. Она работала въ 
1700 году на Змеиногорскомъ руднике на Урале. 
Еще до 1837 года была построена железная дорога 
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мастеровымъ Нижнетагильскаго завода Черепановым г.. 
За 20 слишкомъ летъ до Бессемера, малограмотный 
мастеровой Ж. Ф. Макарова получилъ литое железо. 
Въ 1801 году уже изобр'втенъ велосипедъ мастеро- 
вымъ АрмвМОНЫЫМЯ. Это было давно. Можетъ быть, 
мы стали самостоятельнее теперь, освободились изъ 
европейскаго рабства, выросли въ своемъ сознанш, 
уважаемъ себя, бережемъ свой генШ? Ничуть не бы- 
вало. Въ посл15дте десятки лътъ масса русскихъ изоб- 
ретенШ не нашла дома признагая и примепешя, но 
принята и дорого оплачена за границей. Въ самые 
последше годы несколько ггвнныхъ изобретений, 
чрезвычайной важности даже для настоящей войны, 
не признаны нужными, важными, стоющими впнмант 
и или пропали, или попали за границу. 

Въ 1883 году В. О. Прокофьева даобрЬлъ дально- 
м'Ьръ, чрезвычайно удобоносимый, чрезвычайно про- 
стой и точный. Расчетъ автора въ своей верности 
удостов'Ьренъ Техныческимъобществомъ.Онъ послалъ 
проектъ въ Гл. Штабъ и просилъ помочь ему осу- 
ществить его. Ему ничего не отвечали. Уже пять 
лътъ Г. Тилле просить разный прикосновенныя 
учреждения, чтобы у него купили изобретенный имъ 
фотограф ическШ съемщикъ местностей, практичность 
и выгодность котораго вполне удостоверена, и ни- 
чего не можетъ добиться. Между гвмъ американцы 
ему даютъ въ 5 разъ больше, чемъ опъ проситъ съ 
русскихъ. Въ самое последнее время Балаховскш 
изобрелъ электрический очень легши двигатель, и 
онъ уже купленъ во Франщи, а не въ Росши, Другой 
его, керосино-электричесгай, двигатель можетъ сд*- 



лать ц'ЬлыЙ переворотъ въ жел'Ьзнодорожноиъ д'Ьл'Ь 
и уже испытывается фирмой Веспштаузъ-Внкеръ и 
Максимъ. Въ Россш на него не обратили никакого 
внимашя. Л"бтъ 20 назадъ изобретена и отлично 
маневрировала подводная лодка Александровскаю. Ее 
опустили, повидимому намеренно, на большую глубину; 
ну, понятно, ее раздавило, а изобретатель остался 
только при своихъ горькихъ мечтахъ. Припомните 
кстати воздушный корабль Цюлковскаю. Воть вамъ 
кусочекъ похороннаго листа нашего несчастнаго рус- 
скаго гешя за старое и новое время. За 200 лъ^гъ 
мы остались такими же рабами западно-европейской 
мысли и дикарями по своему самосознашю. Та же 
самая преступная дикарская расправа производится 
надъ школами, законами, целыми учреждешями. Рус- 
ское только по названно, на самомъ дт^те совершенно 
объиностранившееся, наше умство срубаетъ русское 
народное дерево и прививаетъ ему австрШсюе, н-в- 
мецк!е, французсше черенки. Но въ\дъ яблон-в нельзя 
привить крапивы! Надо сперва изучить свое-то де- 
рево. А вы его не знаете. Между т*вмъ прививаете. 
Можно д'Ьлать подобные опыты съ деревомъ, но съ 
народомъ... съ своимъ народомъ.,. съ этимъ талант- 
ливымъ, иокорнымъ ребенкомъ, который вполне вамъ 
дов-вряетъ... это нечестно! 

Воть изъ зтой-то самой интеллигенции выходить 
сановники, чиновники, профессора, учителя, врачи 
инженеры, военные и т. д. — всв т-в деятели, которые 
составляют!, мозгь народа! Они — его умъ, они- — его са- 
мосознаше. Но что это за самосознаше? Это — самосо- 
знаше птицы, приданное медведю. Его заставляютъ 
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•ать, когда онъ самое большее можетъ ходить на 
лапахъ. Умственные слои народа должны 
астать изъ него, а не щтвходитъ извтъ, какъ 
илось съ нашимъ умствомъ. А это можетъ быть 
1ько тогда, когда образованный слой народа вос- 
шается и образовывается въ нтздрахъ и нормахъ 
жизни, а не заграничной, изучаетъ всв подроб- 
его историческаго роста и на основашн этихъ 
ни творитъ, пересоздаетъ, а не втискиваетъ на- 
ъно въ русскую жизнь иностранные порядки. 
Вотъ каковы содержаше и происхождеше нашего 
ъиностранившагосп умства съ его фанатичеекимъ 
щЪпетемъ—интеллн/енци'н. Изъ него выросли ново- 
державцы, требуюшде представительнаго правлешя, 
свободы слова, свободы совести, свободы личности и 
т. д. Своими передовыми бойцами новодержавцы из- 
брали митрофапушекъ, благоразумно предпочитая 
самимъ заняться получешемъ чиновныхъ окладовъ. 
Благодаря подобнымъ участникамъ и все политиче- 
ское движенье окрасилось особымъ цвт>томъ зелен- 
ной юности со всей ея дикостью и свиртшой неле- 
постью. 

Но что въ высокой степени занимательно, — это вы- 
деление изъ того же объиностранившагося умства и 
дворянства партш стщюдержавцевъ, съ которой соб- 
ственно и вступила въ борьбу пар'пя поводержавцевя. 
Въ составъ стародержавцтъ входятъ: значительная 
часть чиновниковъ, бывппе кртшостники-пом'Бщики, 
значительная часть военныхъ, временно-обязанные пи- 
сатели, созерцатели-фанатики византШскаго стиля, на- 
1нецъ. всяюя превосходительства, не исключая двор- 
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ника. Все это составляешь образованный слой партш, 
столь же объиностранившШся, какъ и новодержавцы, 
разумеется, кроме дворника. Вся сила этой партш 
въ томъ, что она прикрылась знаменемъ, за кото- 
рымъ идетъ весь русскШ народъ въ своемъ крестьян- 
стве, мещанстве, купечестве. Въ то время, какъ 
умственники этой партш, верхше слои, держатся ея 
или въ силу личныхъ соображений и выгодъ, или по 
убеждению, низине непосредственно— по вере и пре- 
дашю. Представлешя о власти, вире и народности 
сложились зд'Ьсь органически путемъ долгаго истори- 
ческаго нарасташя. Это надо бы понимать господамъ 
преобразователямъ изъ новодержавцевъ. Съ другой 
стороны несомненно, какъ и всякая организация, рус- 
ская государственность подъ вл1яшемъ разныхъ внеш- 
нихъ и внутреннихъ условШ неизбежно должна видо- 
изменяться въ своемъ укладе. Въ свою очередь, старо- 
державцьт этого не хотятъ понимать или не могутъ, 
по крайней мере въ техъ границахъ, кашя соответ- 
ствуютъ действительности. 

Руссшй самодержецъ въ былое время былъ и судья, 
и воевода, и министръ. Но развита государственной 
жизни, ея усложнешя сделали все это невозможнымъ, 
да и излишвлшъ. Потребовались для выполнешя мно- 
гообразныхъ государственныхъ отправление отдельные 
деятели, уполномоченные отъ царя. Наконецъ, и 
местная жизнь съ ея будничными нуждами не могла 
быть точно направляема правительственными органами 
и была передана самоуправлешямъ. Очевидно, какъ 
ни далеко проникъ чиновникъ, наше правительство 
само сознало, что этому все-таки долженъ быть аре* 
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д-Ьлъ. И действительно, если не остановиться здесь, 
идти дальше, то можно дойти до назначешя чиновни- 
ковъ въ семьи для ихъ управления, или до какой-либо 

,. подобной безсмыслицы. Ясно, что самодернкше зна- 
чительно видоизменилось по своему образу, но ни- 
сколько не изменилось по своей сущности. Попреж- 
нему самодержав1е олицетворяетъ совгьстъ и волю 

. русскаго народа. Оно создалось въ силу историче- 
ской собирательной потребности поеледняго, и эта 
потребность не кончилась еще и теперь. Разнопле- 
менная, громадная, Россия не объединилась еще и 
поныне. Границы ея еще не достигли своихъ есте- 
етвенныхъ предвлоБъ. Громадная территор1я съ гро- 
маднымъ народоселешемъ, со все возрастающей про- 
изводительностью, итдгъ не имуьетъ выхода къ мгро- 
вы-мъ путямъ, Сибирь представляетъ гигантский тупикъ. 
Вывозить продукты ея приходится за 10.000 версть. 
Если крестьянинъ этого не понимаетъ и недоумева- 
етъ въ лиц* солдата (Немировичи- Данченко), зачймъ 
намъ Манчжур1я, то тутъ удивительнаго ничего нътъ, 
но если просвещенные офицеры и писатели этого не 
понимаютъ, остается только съ грустью вздыхать. Не- 
сомненно, мы пошли туда къ Тихому океану въ силу 
исторической инерцш громаднаго государственнаго 
тела и въ силу той же инерцш въ удобный моментъ 
пойдемъ къ югу, къ Персидскому заливу, слившись 
съ Перс1ей, и за Дарданелы, слившись съ частью 
Турщи. 

Точно такъ же и во внутренней жизни мы не до- 
стигли еще границъ своей организацш. Подчасъ без- 
смысленныя вожделенш инородцевъ, митрофанство 
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внутреннихъ политическихъ партш на ряду съ внеш- 
не-политическими задачами требуютъ наличности еди- 
ной власти, которой вся масса народа доверяла бы. 
Поэтому самодержав!е необходимо, какъ совттъ и 
воля народа. 

Было бы, конечно, смешно и грешно смотреть на 
самодержав!е съ точки зр*шя некоторыхъ старо- 
державцевъ и новодержавцевъ, см'Ьшивающихъ са- 
модержав1е съ своевол1емъ. Самодержецъ утверждаетъ 
законы, выработанные его правительственными или 
представительными органами, въ силу безпред'Ьльнаго 
довт>р1я русскаго народа къ совести самодержца, какъ 
къ своей собственной. Самодержецъ можетъ утвер- 
дить каше ему угодно органы правлешя и законо- 
дательства, не исключая земскаго собора или другого 
представительства, — разъ по совести онъ признаетъ 
это своевременнымъ и целесообразными Чемъ ближе 
стоитъ самодержецъ къ выразителямъ нуждъ народа, 
т'Ьмъ больше онъ ихъ знаетъ и т-бмъ вернее по 
совести и разуму можетъ поступить. Независимый и 
безответственный, онъ стоитъ выше лицъ и партШ. 
Такъ смотрить на него народъ, и потому таковы 
должны быть его совесть и воля. Для народа онъ 
хранитель народной правды. А правда эта — въ без- 
пристрастномъ и справсдливомъ закомъ и неукос- 
ннтельномъ его исполнены. 

Къ сожаленпо, русское общество, какъ въ лице 
стародержавцевъ, такъ и новодержавцевъ, не обла- 
даетъ никакими положительными свойствами деяте- 
лей государственнаго и общественнаго значешя. 
Прежде всего те и друпе — еще въ значительной сте- 
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пени дикари, лишенные чувства законности, чувства 
порядка, чувства долга и честности. Какихъ же стра- 
жей закона можетъ найти среди нихъ самодержав- 
ная власть! Я уже не говорю о томъ, что каждый 
изъ нихъ скорее иностранецъ, чт>мъ руссшй, по сво- 
ему воспитанно и образованно, а мнопе' изъ ново- 
державцевъ и по своимъ патрютическимъ чувствамъ. 
Вотъ это-то отсутств1е истинныхъ деятелей создало 
тотъ крахъ нашей внутренней и внешней государ- 
ственной жизни, который мы наблюдаемъ въ на- 
стоящее время. 

^ Желаемое новодержавцами представительство, да- 
ванное теперь царемъ, нисколько не измтшяетъ 
главиаго — добросовъттнаго выполнешя государствен- 
наго д"Ьла. Исполнители остаются тв же. Въ то же 
время представительное правлеше въ томъ видт>, какъ 
оно существуетъ на западе, есть управлеше страной 
одной пар'пей въ ущербъ другимъ. Правящая парття 
обыкновенно стремится выполнить свои заветный 
партШныя требовашя. Друпя ждутъ часто мнопе 
годы своей очереди, и за эти годы правители успт;- 
ваютъ провести множество законовъ, для нихъ только 
вредныхъ. Вотъ вамъ министерство Комба, насилую- 
щее совесть, оскорбляющее релипозное чувство зна- 
чительной части французскаго народа, опутывающее 
армда отвратительньшъ шпюнствомъ, сыскомъ. Вотъ 
министерство Стамш/лова, представляющее австрШ- 
ское отд'Ьлеше и насилующее политическая влечешя 
9 /ш болгарскаго народа, Дал'Ье министерство Чем- 
берлена, вовлекающее единоличнымъ вл1яшемъ всю 
въ разорительную двухгодичную войну. Въ 



Италш то же продел ываетъ Крпспи, приведя стран 
къ позорному поражению. Вспомните дрейфупады, 
эибер!аду, вильсошаду и всяше друпе ады, вспом- 
ните беззастенчивое грабительство американской а дми- 
нистрацш, нью-юрстя шайки, вспомните германскихъ 
офицеровъ и унтеръ-офицеровъ, истязующихъ сол- 
датъ, чтобы не набрасывать розовыхъ тоновъ тамъ, 
где на самомъ д-в-тЬ очень серо, если не черно. Это 
только въ последнее время въ странахъ, столе^ями 
приспособившихся къ конституцюнному правлений. 
А въ прежнее время и въ более молодыхъ консти- 
туцюнныхъ государствахъ сколько можно найти при- 
мъровъ безпомощностя народа передъ натискомъ 
партщ или отдельныхъ хишниковъ! Для деятельнаго 
участ1я народа въ управленш государствомъ надо 
ему вырасти умственно, нравственно, политически и 
патрютически. 

Конечно, въ каждомъ правленш существуютъ свои 
хоропия стороны, но нельзя же преувеличивать, и 
всю разницу въ благосостоянш нашемъ и у консти- 
туцюнныхъ народовъ приписьгеать, какъ это обыкно- 
венно д"Блаютъ, образу правлешя. Надо же оставить 
что-нибудь на долю той большей ихъ культурности, 
которою они отличаются отъ насъ, на долю, нако- 
нецъ, ихъ ранее и более развитого личнаго и гра- 
жданскаго самосознашя. Хотя воспитательное значе- 
ние самоуправленШ врядъ ли кто будетъ отрицать. 
Ч'вмъ меньше водить народъ на помочахъ, т*мъ со- 
знательнее и деятельнее онъ относится къ обще- 
ственному делу. 

Совершенно своевременны и естественны желанш 
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новодержавцевъ относительно свободы личности и 
слова. Никакого нътъ сомн1ш]Я, что значительная 
часть русскаго народа настолько вьфосла въ созна- 
Н1И своего личнаго достоинства, что для него обидны 
и оскорбительны усмотрительныя нарушетя его лич- 
ной свободы, а также базцеременное обращение боль- 
:ъ и маленькихъ превосходительствъ. Но вотъ въ 
мъ б'вда: само общество наше на д'Ьл'Ь мало ува- 
жаетъ чужую личность и въ массЬ недостаточно бе- 
режетъ свое достоинство. Это особенно р'взко высту- 
паетъ при обращенш с.ъ крестьянами. Кр-впостничс- 
сгай духъ живетъ еще во многихъ нашить красныхъ. 
Повелевать и приказывать крестьянину, разыгрывать 
ю отношенш къ нему барина— ЭТО самое обыкновен- 
юе явлете въ нашемъ умств*. Не думайте, чтобы 
впечатл'Бше отъ нашего презр*Ьн]Я проходило без- 
слътшо и не оставляло у мужика чувства обиды, 
оскорблешя. Когда-нибудь намъ будетъ поставлено 
все на счегь. Съ другой стороны, каждый, наблю- 
дающей русское умство, не можетъ не заметить, какъ 
много еще въ немъ остается рабскаго. Посмотрите, 
что делается въ сред* служилой, да даже и обще- 
ственной, даже международной. Холопство передъ 
звашемъ, холопство передъ чиномъ, передъ началь- 
ствомъ, передъ богатствомъ, холопство передъ ино- 
странцемъ. Сотни, если не тысячи, интеллигентныхъ 
холоповъ теперь кричать „банзай"! 

Если вы сами такъ мало щадите свое личное и 
национальное достоинство, какъ же вы хотите, что- 
бы друпе съ вами поступали какъ съ свободными 
достойными людьми? Оттого насъ презираютъ за 



границей, оттого съ нами безъ церемонш обходятся 
и дома, на родине, хватая за шиворотъ. Только въ 
посл'Ьднемъ случае мы и начинаемъ протестовать, а 
недалеко то время, когда и при подобномъ столкно- 
вении мы покорно молчали. Русское личное и нацю- 
нальное безлич1е создало русскую держимордш и 
иноземное презрительное отпошеше къ намъ. Но мы 
начинаемъ сознавать себя, начинаемъ по крайней 
м-1;р'1; различат* въ себе гражданина и, кажется, не- 
много человека. Умному руководителю общественной 
жизнью надо бы было заметить поворотъ своевре- 
менно и соответственно изменить свое руководство. 
Этого не случилось... и началась безобразная, гру- 
бая борьба насил1Я съ насшпемъ... 

Вотъ вина стародержавцевъ. Они не хотятъ при- 
знавать действительности, несомненнаго подрасташя 
народа, что выражается и въ повышенш личнаго 
самосознатя, и въ повышенш общественнаго само- 
сознашя. Если у нашего умственника не совс-вмъ все 
въ голове въ порядк*, то изъ этого еще не сле- 
дуетъ, что онъ не выросъ въ сказанномъ отношении. 
То, что было допустимо въ обращенш съ нимъ пять- 
десятъ летъ назадъ, теперь для него оскорбительно. 
Стародержавцы продолжаютъ еще ласкать своимъ 
взоромъ и сопровождать вздохомъ мечтате о началь- 
нике-держиморде и подчиненномъ съ перегнутою въ 
45* спиной. Они все еще думаютъ начальническими 
предписаниями упорядочить чуть не все естественный 
надобности россШскаго гражданина. Они не желаютъ 
въ немъ видеть человека, а живую пешку подъ та- 
кимъ-то номеромъ, состоящую въ веденш такого-то 
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превосходительства. Сами же ихъ превосходительства 
идутъ дальше и уже принимаютъ эту п'вшку за соб- 
ственный брелокъ. Тутъ, видимо, не одна слепота 
склеротика, не одна невменяемость, а нечто более 
злокачественное, злонамеренное и злоу потребитель- 
ное. Это итоги привычки ц-Ьлыхъ чиновничьихъ по- 
кол.'ЬнШ, въ течеше вековъ злоупотреблявигихъ 
властью. Самый яркШ обликъ его превосходительства 
всходилъ за пределами закона. Проявлеше власти 
только въ грлницахъ посл-Ьдняго стало рштатьея 
весьма предосудительнымъ для нея ограничен] емъ. 
Даже въ обывательскомъ сознати мало-по-малу сло- 
жилось поште о сильной власти, какъ о власти 
еверхзаконной. Другими словами, гюдъ именемъ власти 
стали понимать своевол1е ихъ превосходительствъ. 
Такое искажение понят1я о власти повело къ иена* 
жетю поняпя о самодержавия, какъ утвердительной 
власти, не только въ среде ихъ превосходительствъ, 
но также и въ обывательской. Въ итог* ложный 
взглядъ ста роде ржавцевъ на мнимое умалеше само- 
держав1я введешемъ ограниченной закономъ испол- 
нительной власти, съ другой стороны ложный взглядъ 
«одержавцевъ на самодержав1е, какъ сверхзакон- 
власть. Конечно, ихъ превосходительства не же- 
ютъ разстаться съ теперешнимъ положешемъ ве- 
,ей еще и потому, что оно создаетъ для нихъ то 
Ънрепо, где они получаютъ безъ предала чины, 
ордена, болыше оклады и безгрешные доходы, по- 
четъ, власть и млеютъ въ самовосторженности. У 
нихъ одуртзваюшдй запой и действительная возмож- 
|Сть пребывать въ немъ, пока не стукнутся лбомъ 
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въ сгвну. Они, наконецъ, и стуркулись въ стт>ну I 
буждающагося въ народе самосознашя личнаго и 
общественнаго. Онъ- удивлены и возмущены, къ не- 
счастш не понимая собственной лжи и той пропасти, 
передъ которою стоять и къ которой ведутъ руе- 
СК1Й народъ. 

Но очнитесь же! Вт>дь разъ случится этогъ ужасъ, 
пропадетъ все равно и вашъ Монрепо со всеми 
его прелестями, пропадете и вы сами. Взгляните хоть 
разъ яснымъ взоромъ, не затуыаненнымъ себялю- 
б!емъ и своекорыст1емъ, на то, что вокругъ васъ 
д'Ьлается. Передъ гЬмъ самьшъ знаменемъ, начерта- 
ния котораго вы такъ исказили, уже нътъ того цтУ 
локупнаго русскаго народа. Отделилось большое число 
умства, которое, по понятю народа, должно бы было 
держать ваше знамя, а оно уже далеко и разобла- 
чаетъ ваши ошибки и своекорыепе. Народъ русскШ 
недоумъваетъ и смущенъ. Онъ видитъ, что что-то 
неладно. На своей облт>злоЙ шкур* чувствуетъ и 
въ своей пустой моппгб видитъ, что действительно 
д-вло не ладно. Его безсчетныя толпы начинаютъ 
колебаться и уже некоторая часть ихъ оставляетъ 
русское знамя и уходить подъ нерусская знамена той 
самой интеллшенц'ш, ея крайнихъ даже представи- 
телей, которые ему принесутъ много горя и несча- 
спп, толкая на путь неоемысленныхъ, рабски заим-. 
ствованныхъ преобразовашй. 

Но вотъ 19 февраля обнародованъ нанифестъ Царя, 
велики акгь, окончательно раскрътгощающШ русски 
народъ. Будемъ надеяться, что этимъ будетъ поло- 
женъ конецъ безобразной борьб* стародержавцевъ 
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новодержавцевъ. Пожелаемъ, чтобы тв и друпе 
перестали вносить насилья въ русскую жизнь, при- 
крывая свои вожде.твшя какъ бы возвышенными 
принципами. 

Какъ часто эти принципы бываютъ чистыми и 
прекрасными, и какое нередко возмутительное зре- 
лище представляетъ проведете икъ въ жизнь. Мы 
уже видели, въ какую грязную закуту поставлено 
наше русское знамя. Не одни етародержавцы ед-влали 
это гнусное дъ\по. Новодержавцы тоже входятъ въ 
чиновничество въ очень болыномъ процента и тоже 
участвовали въ немъ, не уступая своимъ иротивни- 
камъ ни въ злоупотреблении властью, ни въ расхи- 
щенш общественна™ пирога. Возьмите хоть только 
официальный уголовный д'Ьла по хшцешямъ, сколько 
вы найдете тамъ именъ высокообразованныхъ участ- 
никовъ съ самымъ либеральнымъ образомъ мыслей. 
Каждый изъ насъ лично, сколько встрт>чалъ людей, 
самыхъ красныхъ на словахъ, а на д/бл-Ь возмути- 
тельныхъ превосходительныхъ насилышковъ. Можвтъ 
быть, ни въ одной странъ' принципы не сшиты съ 
жизнью такъ механически, какъ у насъ. Мысли и 
слова у насъ одн-в, а влечешя и д'Ьла совсвмъ дру- 
пя. На словахъ мы гуманисты, а на д'Ьлъ' крепост- 
ники. И все это происходить оттого, что никогда у 
насъ нреобразовашя не были выражешемъ роста, а 
приклеивались къ жизни механически и часто на- 
сильственно, вопреки требовашямъ ея природы. Какъ 
етародержавцы, такъ и новодержавцы, входивние во 
всесильное и безконтрольное чиновничество, какъ мы 
вид-ели, вышли изъ одного и того же источника и 
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потоку были одержимы одмнашыогь дуют. кр-ь- 
постпичества и чужеземства. Пнстинкгь крЪаогтнака 
влекъ къ васв.111», наивная вгЬра дикаря къ пеосмыс- 
лешшет. заямствовангямъ. Но такъ какь эти занм- 
ствов-ипя часто были чужды и общюгъ воззрБШЯМЪ. 
и семенньтъ началам*,, и релнлознымъ взглядам*!., и 
ткольиммъ задачамъ, то естественно во веъхъ зтнзгь 
1, наступило разложеше, приведши къ очень 
печальншгъ яыешямъ современной вашей жизни. 
Нолучнлнсь новые больные ея корни. 



Г' Л А В А и. 
Школа. 






Прежде всего оц-бнимъ школу. Уже издавна 
устроилась по иностраннымъ образцамъ. Содержаше и 
птлехы преподавания были по преимуществу иностран- 
ные, достаточно искаженные чпновничьимъ отноше- 
шемъ къ д-Ьлу. Учителя относились съ пристраспемъ ко 
всему иностранному, особенно политическому устрой- 
ству. Ко всему родному некоторые преподаватели 
ОТП1И -нлись съ усмешкой уже въ сороковыхъ годахъ. 
Что изъ тнкихъ школъ могло выйти, кромъ пно- 
страшн-въ? Ихъ мы и получили въ лшгб нашихъ 
умцевъ. Въ шестидесятыхъ годахъ постигло Росспо 
еще большее несчаспе. Виновниками его были Кат- 
кова и Леонтьева, изв-Ёстные поборники классицизма. 
Какь и вс*Ё, не исключая славянофиловъ, они были 
рабами своего нерусскаго образования. Въ ихъ мыс- 
ляхъ было такъ же мало русскихъ основъ, какъ и у 
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западника Чичерина. Вкупе съ гр. Д. Тстпыма 
ими создана была въ сущности невозможная по сво- 
ей односторонности классическая средняя школа, 
скроенная по австр!йскому образцу съ некоторыми 
усовершенствован! ями въ духе сыска. Все образова- 
ше сосредоточивалось на грамматическихъ упражне- 
шяхъ въ латинскомъ, греческомъ и одномъ изъ но- 
выхъ языковъ. Русскому языку было отведено очень 
скромное место, если не сказать более. Математика 

логика преподавались только съ формальной сто- 
роны, безъ всякой связи съ количественными и ло- 
гическими нвлешями въ жизни. Все это, впрочемъ, 
не изменилось и теперь. Географ1я изображалась но- 
менклатурно, истор1я — более съ политической и воен- 
ной точки зрешя. Русская исторш, бездушная и 
офиндальная въ учебникахъ, такъ же и преподавалась. 
Ироническое и подчасъ враждебное отношение учи- 
теля-западника къ русской жизни сказывалось весьма 

[сто и въ осв-Бщенш изложешя русской исторш 
мъ слушателямъ. Естественный науки совсЬмъ 
не преподавались. Такимъ образомъ все образовате 
сосредоточивалось на преимущественномъ изучеши 
иностранныхъ языковъ, и притомъ исключительно грам- 
матическомъ. Но неужели, весь М1ръ отражаетъ свой 
безконечный умъ и красоты только въ грамматике? 
Неужели духъ человечесшй отлился только въ грам- 
матическихъ формахъ? Неужели весь многов^ковый 
постьклассическШ перюдъ развили человеческой 
мысли не принесъ ничего человечеству, не представ- 
ляетъ движешя впередъ! Это можеть подумать только 
фанатикъ-классикъ. 
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Мы же думаемъ, что преподавательский класси- 
цизмъ пышное историческое предате, а теперь жал- 
кое историческое переживите. Природному русскому 
уму, попреимушеству наблюдательному, онъ нанесъ 
двойной ударъ. Онъ его объиностранилъ окончатель- 
но и повелъ по тому ложному, исключительно де- 
дуктивному пути развит1я, по которому все время 
шла западная мысль. Я уже не говорю о сухости 
граматическаго образования, отъ котораго нашъ уче- 
никъ хир'Ьетъ умственно и физически, заметно вы- 
рождаясь. Грамматическое образование исключаетъ 
улражнеше главн'Ьйшихъ основныхъ щмемовъ мыш- 
ление Учить ли оно наблюдать и расчленять (ана- 
лизировать) предметный м!ръ? Нъ"гъ. А в'Ьдь это крае- 
угольный камень реальной верности мышления! Учить 
ли оно рядовант (классифицированию) предметовъ? 
Н'втъ. А втэдь это первоначало наводного и вывод- 
ного (индуктивнаго и дедуктивнаго) пр1емовъ мышле- 
тн1 Учить ли оно наведенж (индукцш)? Н'втъ. Между 
гвмъ этотъ методъ создаетъ всъ- теперешшя естествен- 
ный науки! Учить ли оно причинному анализу, осно- 
ванному на приложении поименованныхъ щлемовъ 
мышлешя? Нт.тъ. Но, позвольте, какое же научное 
мышлеше возможно, да даже и житейское правиль- 
ное, безъ упомянутыхъ пр1емовъ, безъ практическихъ 
швыковъ въ нихъ? Грамматическое образоваше даже 
не обучаетъ правильному выводному пр1ему, какъ 
это обыкновенно полагаютъ. Точный выводной пр1емъ 
требуетъ предварительно способности точнаго наблю- 
дешя признаковъ предметовъ, способности находить 
точно ихъ сходства и различья, чтобы безъ ошибки 






умтлъ отнести явление къ тому ряду или классу, отъ 
котораго д-влается заключеше. Но ученикъ классиче- 
ской школы, никогда въ этомъ не практиковавипйся, 
понятно, точно и правильно этого сделать не мо- 
жетъ. Давая только обшдя положешя для вывода, 
классическое образоваше пр]'учаетъ къ поверхност- 
ному выводному пр!ему, только къ развязности въ 
мышленш, къ верхоглядству. Послгьдстеге этого и 
наблюдается въ настоящее время во вспхъ наукахъ; 
господство легкотсныхъ тпотезъ и почти полное 
отсутствие твердо обоснованиыхъ индуктивных* 
общеположенгй. Точно такъ же и въ житейскомъ оби- 
ходъ нашего умца отличаетъ удивительное отсутств1е 
критическаго дара- Въ его умъ - — что-то бабье, легко- 
верное, лишенное потребности въ логическомъ до- 
казательств*. Всякое вздорное учете, лишь бы оно 
поражало воображеш'е, сейчасъ же захватываетъ его 
слабеньшй умокъ, неспособный мало-мальски разо- 
браться въ преподносимомъ теоретическомъ вздор*. 
Онъ больше чувствуетъ и в , вритъ, ч*мъ понимаетъ. 
Оттого его такъ удовлетворяютъ всяшя настроенгя 
въ искусств*, поэз1и, философш (поразительно!), сценъ 
и т. д., оттого онъ фаиатикъ въ испов-вдуемыхъ имъ 
учешяхъ. Посмотрите на нашихъ марксистовъ, ниц- 
шешанцевъ, сощалистовъ, анархистовъ, декадентовъ. 
Это — все самые осатанелые фанатики. Не могу до сихъ 
поръ забыть дикой выходки одной барыни, очевидно 
декадентки, во время публичной лекцш врача Р. Онъ 
проводилъ параллель между произведешями декаден- 
товъ и психически больныхъ людей. Сходство полу- 
чалось поразительное. Барыня вскакиваетъ, кричитъ 



лектору „подлецъ"! и уб'Ьтаетъ. Воть каковы итоп 
нашего средняго образовашя: иностранный воззр"Б- 
Н1я и вкусы, отсутств1е знашя родного и любви къ 
нему, поверхностный умъ, лишенный критическаго 
дара, неспособный къ точному и правильному мыш- 
ление, засоренная иностранными словами и исковер- 
канная въ своемъ строенш русская р-вчь, привычка 
къ пустому словоизвержешю, в-вра въ отвлечешя, какъ 
въ сущности (совершенно ложная), полное отсутств1е 
способности наблюдения, анализа и понимашя окру- 
жающаго, полное отсутствэе практическихъ навыковъ 
и воли, роковая безысходная рефлекоя. Посмотрите, 
не создаетъ ли все это гвхъ „лишнихъ людей", ко- 
торыхъ такъ много и мастерски изобразилъ Чехове 
Не становится ли ясно, что средняя школа, устроен- 
ная патриотами Катковыми, Леонтьевыми и Д. Тол- 
стыми, какъ разъ продолжала дъмо дворянскаго про- 
изрождешя нашего уметва, т.-е. она еще бол-ве объ- 
иностранила его, вырастившаго тотъ уродливый цв-в- 
токъ, который зовется интеллигенцгей. А отъ нея 
въ свою очередь народилось политическое мнтро- 
фансшво съ его, увы!., многочисленными представи- 
телями. 

Изъ этого краткого обличенья классической шко- 
лы также ясно слтздуетъ, что она не могла доста- 
вить своему народу жизнеспособных?, русскихъ дгъя- 
телей. Ихъ на саыомъ д-вл-в и н-втъ. Все это 
больше зоологичесше типы, попугаи, обезьяны, 
звероподобные фанатики, болтуны, подражатели, но 
не д-вловой народъ, способный создавать и вести 
предпр1ят1я, создавать и развивать общественный 
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учреждения. Сколько я перевидалъ начинанШ на- 
шихъ умцовъ! Въ громадномъ большинстве он-б за- 
имствовались съ запада, некстати и неумело вводи- 
лись въ русскую жизнь и никогда не доводились до 
конца. Чрезъ непродолжительное время наступало 
крушенье, и причина его всегда была одна: пред- 
приниматели не понимали русскихъ условий своего 
предприятия и неспособны были удержать жизнен- 
ный связи его въ своихъ рукахъ. Въ жизни они 
оказывались теми же безпомощными книжниками, 
какими они выходили изъ школы, нисколько неспо- 
собными ни понимать ее, ни управлять ею. 

Не лучше обстоитъ и дъло университетскаго об- 
разования- Въ увлеченияхъ задачами преподавания 
чистой науки забывали, что университетъ на самомъ 
д'блЪ подготовляетъ практическихъ деятелей. Изъ 
нихъ выделяется очень небольшой процентъ уче- 
ныхъ. Такимъ образомъ вся постановка образования 
и преподавашя должна была бы сообразоваться съ 
требованиями жизни. Ничего подобнаго н-нтъ въ 
действительности. Въ университете идетъ та же са- 
мая книжная буря, кань и въ гимназии. Препо- 
N дается теория только, какъ теория, безъ всякаго 
отношения къ жизни, преподносится въ своей резко 
обособленной скорлупе. Методовъ преподавашя, ко- 
торые были бы разчитаны на развитие и воспитание 
специальнаго понимания дела и уменья владеть имъ, 
мало по кагагаъ отраслямъ существуетъ. Даже на 
медицинскомъ факультете тратятъ красноречие при 
изложении предметовъ, которые можно усвоить толь- 
ко путемъ наблюдательнаго или нагляднаго обуче- 
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Н1Я. Чрезъ несколько .теть зубристики студентъ под- 
ходить къ постели больного и ничего не понимаетъ, 
убеждаясь, что все теоретическое знаше его только 
прахъ. Четыре года юристъ сидитъ въ университетъ 
надъ римскииъ правомъ, его истор1ей, а по выход* 
изъ него долженъ уже въ жизни изучать русское 
право, чтобы стать русскимъ правовъукшъ. Матема- 
тикъ, историкъ, филологъ выходятъ изъ универси- 
тета, чтобы сделаться учителями, между твмъ ни- 
кто изъ нихъ и понятая не имйеть, какое педаго- 
гическое значеше ихъ предмета и каковы должны 
быть приемы его преподавашя. То же самое наблю- 
дается во всвхъ другихъ выспшхъ спещалышхъ 
училищахъ — горномъ, инженерномъ, техническомъ и 
т. д. Необозримый программы теоретическихъ курсовъ 
часто даже ненужныхъ предметовъ и крохотныя 
Практически! знаюя. Въ итоге —спещалисты, стоив- 
ппе народу бвшеныхъ денегъ, не умъютъ создать 
и вести свои дтзла. Такъ, горные инженеры занима- 
ютъ чиновничьи м-вста, а горньш богатства въ гро- 
мадной масс* остаются неразработанными или раз- 
рабатываются безграмотными старателями. Свои тех- 
ники у насъ кончаютъ великолепные курсы и кла- 
дутъ зубы на полку, а на фабрики выписывають въ 
директора и техники иностранныхъ мастеровъ. Изъ 
высшихъ сельско-хозяйственныхъ заведетй выходятъ 
спещалисты, не ум'Ъюшде управлять шгвшями. Мил- 
л!арды русскаго хл-вба все также добываетъ старуш- 
ка-соха, какъ и 200 лътъ назадъ. Низппя техни- 
чески! школы поставлены несколько лучше, но и 
тамъ теор1я заходить за границы своего назначены. 
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Притомъ такихъ школъ сравнительно съ потребно- 
стью страны самое ничтожное количество. Й это у 
насъ, такъ богатыхъ всякими необработанными про- 
дуктами и такъ б-вдныхъ технической переработкой 
ихъ. Увлечете общеобразовательными задачами до та- 
кой степени охватило наше умство, довело его до 
такихъ границъ недомысл1'я, что оно уже не мо- 
жетъ видеть всего, происходящая вокругъ него. 
Во всемъ м1рт; царить техника: она обогащаетъ, 
она побтждаетъ, она дЪлаетъ господиномъ и ра- 
бомъ, она всемогуща на землъ\ А наше умство, 
какъ машакъ, мечется съ своимъ общимъ образова- 
шемъ, съ своими сказками, и не соображаетъ, что, 
пока оно бредить, у русскаго народа отбираютъ 
иностранцы нефтеносный земли, металлоносный, вся- 
К1я производства, и въ конц'Ь-концовъ мы можемъ 
13аться завоеванными безъ всякой войны. Сказы- 
!тся ли въ этомъ неосмысленномъ увлеченш отвле- 
ченнымъ, общимъ, общечелов'вческимъ, природная 
наклонность ума, или скорее оно навеяно и воспитано 
долголътнимъ односторонне поставленнымъ об- 
разовашемъ? Какь бы то ни было, но надо же на- 
конецъ когда-нибудь понять, что жизнь скозокъ не 
любить и жить можно только сообразуясь съ ея 
законами. Человтшъ — мечтатель въ жизни такъ же 
легко можетъ заблудиться въ двухь соснахъ, какъ и 
щедринсшй пошехонецъ, даже еще скорее. Кому 
охота пребывать въ такой искусственной головотя- 
пости, пусть и пребываетъ. Но то же направлеше 
проводить даже въ народную школу, это уже пре- 
ступлеше. Мн1з разсказывали про одну такую на- 



родную школу, гдъ преподаютъ даже историо ис- 
кусствъ. Такое налете, конечно, карикатурно, но 
оно тЬмъ не менъе облично. Мы постоянно слы- 
шимъ, какъ кричать: дайте больше книгъ крестья- 
нину-, книга его спасеть. Между тЬмь саль крнкунъ 
и не заи-Бчаеть, что онъ самъ-то оть кннгъ погибъ. 
сгалъ мертвъ, неспособенъ къ жизни, не въ состо- 
янш даже различить. гдт> правая и лъвая сторона. • 
Развитее ума только при посредствъ- кяижнаго обра- 
зовали — великое зло, а не польза. Человтжъ живетъ 
среди предметнаго юра. Все его мышлет'е получило 
свои корни изъ послтушяго. Оно произродилось огъ 
законом-врныхъ соотношешй предметнаго мра, а но- 
тою- и образование притотовляеть правильный умъ, 
способный руководить чолоь-вка въ жизни, только 
тоща, когда и первоначала, и средства своею по- 
стросшя N выполнения берапъ изъ тою же пред- 
метнаго м1ра. Съ другой стороны, свойства человъ- 
ческихъ способностей таковы, что он-в требують для 
своего развитая непременно раздплънаю упражне- 
тя. Это два основныхъ принципа, неизбежно обя- 
зательныхъ при постановке образования и совершен- 
но п])енебпеженныхъ въ нашихъ высшихъ и нпзшихъ 
школахъ. Въ нихъ образоватае исключительно книж- 
ное, т.-е. далеко отъ предметнаго м1ра, а раздельное 
упражнение способностей совсвмъ почти отсутствуеть. 
Если къ этому прибавить иностранность школы, 
то ясно будегъ, что ученики ея совсвмъ непригод- 
ны для русской жизни, для ея развит!я гбмъ бол-ве; 
они просто маринованные на иностранном» умсут 
мечтатели. Полное безешие отличаеть ихъ въ 




— 35 — 



жизни. Такой же маринадъ наши умцы стремятся 
сделать и изъ народа. Но это было бы для него 
совершенной пагубой. Для его реальной жизни нуж- 
ны реальныя знашя. Только при такомъ условш и 
разовьется его культура, следовательно и всей стра- 
ны. Притомъ совершенв&ВппЙ вздоръ, будто нельзя 
достигнуть общаго развит1я при изучеши какой-ни- 
будь ограниченной области знашя. Нельзя это толь- 
ко при неумелости преподавателя. Каждое малень- 
кое явлеюе имеетъ безконечныя точки соприкосно- 
веюя со множествомъ другихъ явлешй и многочис- 
ленныхъ вопросовъ. Объясняя на огород* ростъ 
яблони, учитель съ усп/Ьхомъ межетъ разъяснить 
бюлогичесше законы. Но, читая въ классе объ 
этихъ законахъ, онъ никогда не научитъ садовод- 
ству. Пора, дозарезу пора бросить душныя школы 
съ ихъ книжной мертвужиной. Надо учить въ жи- 
зни самой жизни и живымъ словомъ. Книжку надо 
оставить какъ неизбежное вспомогательное средство. 
Тогда только образование народа повелеть къ повы- 
шению культуры, и поведетъ быстро и производи- 
тельно. Теперешняя же народная школа— такая же 
мертвая, какъ и средняя и высшая. Она стоитъ 
особнякомъ, въ сторон* отъ крестьянской жизни, 
никакими жизненными связями съ нею не соедине- 
на, и потому все въ ней преподанное отмираетъ, какъ 
только ученикъ выходить за ея стены. Даже самая 
грамотность въ своемъ значеши остается для него 
темной и излишней. За 40 летъ своего существо- 
вания земская школа дала народу очень ничтожную 
долю того, что она могла бы дать, если бы была 



организована на ггвлесообразныхъ и правилъныхъ 
началахъ. 

Такимъ образомъ вся наша школа въ тгеломь по- 
строена на основахъ ложныхъ и даже противныхъ 
требовашямъ русской жизни. Русская жизнь идетъ 
въ одномъ направленш, а школа совершенно въ дру- 
гомъ. Он-в другъ друга не понимаютъ. Он* другъ 
другу не только не нужны, но даже гораздо хуже: 
ихъ насильственный бракъ есть и будетъ роковымъ 
Онъ ведетъ и будетъ вести къ внутренному разло- 
жешю и внтянней немощи. 

Еще хуже д-Ьло обстоитъ съ женскими школами. 
Столь же обширный, какъ и курьезный, программы 
женскихъ гимназШ при отвратительномъ преподавание 
стоять будущимъ женамъ и матернмъ в'врныхъ ма- 
локров1я и истерики, въ отношенш же знашя... 
чего, кромт; самомнТ)Н]я и поверхностнаго суждетя. 
Въ итоге получается истеричка жена со всеми ея 
бурными и грубыми капризами, да никуда* негоднан 
мать, если только она остается еще способной ро- 
дить. , 

Высшее образование получается на разнообразныхъ 
женскихъ курсахъ: медицинскихъ, педагогическихъ и 
общеобразовательных^ Врачъ - женщина и учитель- 
ница несомненно нужны, а потому и курсы для нихъ 
желательны. Что же касается общеобразовательных^ 
то врядъ ли они им-бютъ другое значеше, кром* клуб- 
наго. Для богатой д'Ьвушки такое препровожден] е вре- 
мени еще допустимо. Но в-вдь у насъ на этихъ кур- 
сахъ на три четверти бтдаота, вытягивающая изъ 
содержания семьи последние гроши. Неръмщо посту- 



87 ■ 



п 



паютъ на курсы матери съ 2 — 3 детьми на рукахъ, 
живутъ впроголодь. Отнимается здоровье не только 
у матери, но и ея дътей. Чтзмъ эти блтдаыя малютки 
виноваты, что мамаша не хочетъ отстать отъ моды, 
несомненно только моды? Въ то время, какъ н-в- 
мецшя и французешя жены и дочери личнымъ до- 
машнимъ трудомъ стараются сократить расходы семьи 
и непосильный траты отца-кормильца, русск1я вытя- 
гиваютъ изъ него посл"вдше соки, чтобы прюбръхть 
мнимыя знашя, а въ сущности для большинства, чтобы 
удовлетворить своей праздности, наполнить свой пре- 
ступный досугъ. Т'вже изъ курсистокъ, который идутъ 
ради знанш, получаютъ на самомъ д-Елта только обрывки 
изъ н'Ъсколькихъ наукъ, ни къ чему непригодные. 
Двигать науку съ такимъ запасомъ он-в не могутъ, 
между гвмъ здоровье несомненно теряютъ. А жизнь 
и природа беругь свое. Семьдесятъ пять процентовъ 
курсистокъ выходятъ замужъ съ надорваннымъ здо- 
ровьемъ и родятъ вырождающееся потомство. Осталь- 
ные двадцать пять процентовъ поступаютъ или въ 
учительницы, или въ магазинщицы, или телефонистки, 
влача жалкое существовагое, благодаря разстроенному 
здоровью. Отъ всей ихъ мнимой учености остаются 
въ ум-в только туманности, а въ сердце много неудо- 
влетворенности и горечи разочаровашя. Действитель- 
ность гораздо свр'Ье мечтанШ разгоряченнаго мозга. 
Она требуетъ жизненнаго знагая, разнообразныхъ 
практическихъ у1гвнШ, привычки къ порядку, сме- 
лости и кртлшаго здоровья. Ничего этого въ книжк'Ь 
не найдешь, а много потеряешь. 

Плохо въ школ'Б д'Бло образовашя, но еще хуже 
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Д'Ьло воспиташя. Уже чрезмерная книжность обра- 
зовашя сама по себе вл!яетъ дурно на волю человека, 
ослабляегь ее, не развивая приспособляемости къ вн-Ьш- 
нему м1ру. Отсутств1е педагогическихъ игръ, спорта, 
ремеслъ, учаспя въ двлахъ домашняго обихода, обра- 
зовательныхъ путешеств!Й, прогулокъ действуетъ въ 
томъ же направлении. Но что особенно скверно, 
общШ чиновничШ строй управлешя учениками. Школа 
им'Ьетъ громадное воспитательное общественное зна- 
чение. Строй ея, основанный на принцип* личною 
подчинения вместо подч-иненгя своему долгу, не мо- 
жетъ дать государству надежныхъ гражданъ и дея- 
телей. Уже въ школе у насъ воспитывается рцсскШ 
чиновнике со всеми его (Отрицательными чертами и 
даже пороками. Между т1шъ людей долга и чести 
она намъ не даетъ, какъ не даетъ людей порядка. 
Что же она даетъ'/ Маринованныхъ интеллигентовъ 
и мундирныхъ людей. Грустно делать этотъ обзоръ. 
Въ целомъ вся наша школа, вся вообще, предста- 
вляется мни мрачной тучей, изъ которой льетъ на 
насъ ядовитый ливень, разъедающШ нашъ народный 
организмъ. Кто же въ этомъ виноватъ? Кто виноватъ, 
что милл!арды народныхъ денегъ истрачены и сотня 
миллюновъ тратится на никуда негодныхъ и даже 
зловредныхъ деятелей? Конечно, по обычаю ска- 
жуть — правительство. Ведь оно всегда во всемъ ви- 
новато. Но будемъ же хоть немного справедливы. 
Изъ кого же это правительство состоитъ, какъ не 
изъ нашего же умства. Будемъ же решительнее, по- 
гмотримъ прямо на свою кривую физюномио. Много 
мы виноваты передъ русскимъ народомъ, а въ школь- 
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ныхъ упущешяхъ, можетъ быть, бол^е всего. Тутъ и 
етародержавцы, и новодержавцы одинаково старались, 
каждый сообразно съ своими воззр1)шями, внести въ 
школу какую-нибудь дурную черту. 

Наконецъ, нельзя пропустить и еще одного недо- 
статка всвхъ нашихъ учебныхъ заведенШ чргзмыр- 
нто и неравномгьрнто скучетя занят/ и, отчего 
громадный процентъ (до 75%) учащихся страдаетъ 
мозговымь нереутомлетсмъ. Оно же въ свою очередь 
ведетъ къ развитш неврастенш и истерт, насытив- 
шихъ наше образованное общество такимъ количе- 
ствомъ подобныхъ больным., что оно уже само въ 
своей совместной общественной деятельности и въ 
отношешяхъ членовъ его другъ къ другу отличается 
неврастеническими и истерическими признаками. Но 
надо посмотръть на посл'Ьдств1я школьнаго переуто- 
млен]^ и съ другой точки зр-вшя. Въ настоящее время 
мы, врачи, зам'вчаемъ массу явленШ вырождетя се- 
мей среди нашего умства. Я не беру во внимаше дво- 
рянскихъ семей, гд-Ь вырождеше можно вид-вть почти 
въ каждой изъ нихъ. Явлете — грозное. Въ простомъ 
народ* мы тоже наблюдаемъ признаки вырождетя во 
мвогихъ м'встахъ России, но отъ другихъ причинъ — 
отъ гнета нищеты, физического шреутомлетя при 
дурномъ питати, отъ алкоголизма и сифилиса. 

Къ сожалтлою, гипэничесшй школьный вопросъ у 
насъ затрогивается только въ литератур*. Въ шко- 
лахъ практически онъ разработанъ очень узко и 
односторонне. Ни общество, ни школьное начальство 
по своему невежеству въ этомъ д^л* не предусма- 
триваютъ б-вды. По обыкновенно будемъ ждать грома. 
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ГЛАВА III. 
Р е л и г I р. 

Въ тесной связи съ воспитательной стороной дъ\ 
стоить вонросъ о религш. Отдвльные люди мог] 
быть нравственными и въ то же время безбожни- 
ками. Но нельзя отрицать громадной важности 
липи для народной массы. Тт, нравственныя основы, 
который тесно связаны въ народномъ умь 1 съ рели- 
позными воззръшями, вносить въ толпу тотъ вели- 
К1Й порядокъ взаимоотношежй, безъ котораго не 
можетъ существовать общество. Оно обращается без' 
него въ метущееся безпорядочное стадо. Правово; 
порядокъ обнимаеть очень ничтожную часть взаимо- 
отношешй и никогда не можетъ заменить нравствен 
наго порядка. Релипозныя воззрт>тя на посл'Бдтй 
двлаюгь его священнымъ для народа, особенно глу- 
боко вт>рующаго, каковъ нашъ народъ. Жесток» 
преступны попытки н-вкоторыхъ цнтеллигентовъ по 
колебать эту вт^ру. Преступны слабость 
дупле духовенства, выпустившаго изъ рукъ своихъ 
бразды релипознаго воздбйств1я. Я уже не говорю 
о значенш религш, какъ о духовномъ наслаждети, 
единственно доступномъ замученному бъ\цой народу. 
Сколько надо имъть въ душ* жестокости, а въ умъ 1 
Яркости фанатика, чтобы решаться разрушать эт; 
святая святыхъ народной любви. Сколько въ то же 
время надо имъть умственной апатш, отсутсгая I 
анатя своего долга, отсутств1я понимашя его задачъ 
чтобы довести религш отцовъ до того паден1я, 
ротораго она дошла у насъ. Можно хранить чистот; 
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догмата, чистоту обрядности. Это хорошо и пра- 
вильно. Но нельзя же думать, что этимъ исчерпы- 
вается вся задача священнослужителя по отношению 
къ пастве. Жизнь челов-вка наполнена такимъ ко- 
дичествомъ горя и радости, когда взоръ его невольно 
обращается къ небесамъ, что только нарочно за- 
крывающей себ-в глаза ыожеть не видеть наступив- 
шаго времени для выполнешя своего священническаго 
долга. Несмотря на нравственную убогость своей жи- 
вотной природы, человъкъ все-таки всегда стремится 
выйти на путь хриЫанской любви. Надо много имъть 
равнодунпя къ своимъ обязанностямъ, чтобы не вос- 
пользоваться этимъ стремлешемъ и не направить его 
на путь релипи. Точно также священникъ долженъ 
быть не только горячо въруюшимъ и сострадающимъ 
ближнему, но и просвъщеннымъ мыслителемъ. Какъ 
много легков'врныхъ умовъ сбивается съ релипознаго 
и нравственнаго пути материалистическими теор1ями, 
принимая ихъ декорацш за действительность. Вели- 
кШ мыслитель, конечно, не можетъ быть безбожни- 
комъ. Но значительный процентъ нашего умства со- 
стоитъ изъ очень микроскопическихъ мыслителей, 
совершенно лишенныхъ критической способности. 
Великол'впныя теорш матер1алистическаго м1роздашл 
принимаются ими за истину миротворешя, между тъмъ 
для каждаго несколько критическаго ума ясно, что 
это только гипотетически процессъ рождетя и раз- 
вили М1ра, а не разумъ и воля его творешя. Дбло 
мыслителя-священника выяснять своей паствъ, гдъ 
лежигь истина. Значить, не только проповъдь хри- 
спанской любви должна пламенеть на его устахъ, 



но и ясная рВчь о БогЬ-Творцъ\ обнаружите 
въ разум* и красот* м1роздан!Я. Догмать и обрядъ 
сл*дуютъ за вс*мъ этимъ и есть только воплощение 
в*ры, вн*шшя, привычныя для народа, формы обра- 
щешя къ Божеству. Он* дають пнстроетя и удо- 
влетворяютъ его, но не заполнять ума и сердца 
тепломъ и свтэтомъ Божественнаго начала. 

Выходите изъ своего футляра, завернутаго въ 
пиленный славянский коленкоръ, зажигайте живымъ 
русскимъ словомъ святое чувство и священную мысль; 
не ищите чудесъ челов*ческихъ, когда весь м1ръ на- 
полненъ чудесами Божескими, ум*йте истолковать ихъ 
только и оссвтить свътомъ истины и любви. Пусть 
небо и солнце, и зв-взды, н твари земныя хвал; 
имя Его. Пусть сердце и разумъ челов-вчесюй 
рится и замл*етъ передъ величюмъ Божественнаго 
въ земномъ. Въ своемъ легкомысленномъ самообо- 
жании челов*къ д-блаетъ себя законодателемъ боже- 
ственнаго, в-вру превращаетъ въ науку, какъ будто 
онъ могъ бы понять ее своимъ земнымъ умомъ, если бы 
она даже существовала. Оставьте холодную науку 
людямъ науки, а сами, пастыри, прим*ромъ своей 
жизни, горячимъ словомъ и пламеннымъ чувствомъ 
своей в*ры зажигайте сердца людей, зажигайте пламя 
любви, очищайте ихъ умъ созерцашемъ Божествен- 
наго въ земномъ. Пусть обликъ Провозвестника любви, 
Законодателя хршгпанской нравственности, будетъ 
вамъ свъточемъ, осв*щающимъ ваше великое и свя- 
тое д'Ьло. 

Но если вы только въ обряд* и догм* думаете 
иид*ть границы иашихъ д*Л7> и обязанностей, оставьте 
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лучше ваше святое мпсто и ищите теплаю мгь- 
стечка. Но вотъ въ томъ-то и дело: свершилось 
ужасное, роковое! Святое место провозвестника и 
гстолкователя Божественной правды и любви уже 
[но превратилось въ теплое местечко, давно оце- 
нивается доходомъ. Оно отдается по наследству на 
прокормлеше брачущейся паре, а не провозвестнику 
Божественной правды и любви. Официальное по- 
ожеше, офищальная ответственность, офиш'альное 
аздничное слово, такса на рождете и смерть, такса 
религиозные восторги души, такса за очищеше ея 
греховъ... 

Что же можеть изъ всего эгого выйти? А то, что 
:одитъ: релипя отмираегь. Народъ отъ нея ухо- 
въ секты, расколъ и безвер!е. Она теряеть 
дъ нимъ духовную власть. Народъ теряеть въ ней 
|уководительницу своей нравственности. Последняя 
се падаетъ и падаетъ. Любовь къ ближнему, глав- 
начало ея, заменяется зверинымъ инстинктомъ 
юбы и недопъ^мя другъ къ другу. Все более ста- 
вится вернымъ дохристианское изречете, что че- 
овекъ человеку волкъ. Общество не заыечаетъ, какъ 
мало-по-малу впадаетъ въ самое ужасное междо- 
усобие, благодаря потере христианской нравственности! 
Оно не замечаетъ, что выснне образованные слои 
рода потеряли релипю отцовъ и уже не связаны 
съ громадой простого народа . Русский народъ 
распался на чуждыя другъ другу части и по ино- 
странному образованию, и по иностраннымъ полити- 
ческимъ воззрешямъ, и по релипи. Въ немъ нетъ бо- 
единства, еще более: наступилъ полный разладъ. 
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Въ то время, какъ распадалась релипя въ средт> 
образованныхъ классовъ, среди нихъ образовались 
многоразличиыя м1ровоззр-Ешя, какъ бы основанныя 
на научныхъ взглядахъ. Конечно, сами эти взгляды 
не мало способствовали распадетю господствующего 
в'Ьроучешя, кромт> упомянутаго вырождешя религш 
въ догматизмъ и обрядность. 

Позитивизмъ и матер1ализмъ тянули — ложно по- 
нятые — человека къ земл'В, идеализмъ ставилъ его 
чуть не на божественную высоту. 

Релипю посадили между двухъ стульевъ. Фило- 
софствовавшихъ не удовлетворяла болт>е поэз]я ея, 
вьфосшая на преданш. Человеческое въ ней они не 
въ состоянш были отличить отъ Божескаго и нередко 
въ своей критик!) смешивали одно съ другимъ. Въ 
умахъ образовалась необыкновенная путаница воз- 
зр-вшй на религиозный основы. Отъ христианства оста- 
лись только некоторые обряды, вроснне въ обще- 
ственный обиходъ, и некоторые нравственные на- 
выки. Но и это понемногу исчезаетъ изъ жизни. 

Между т-вмъ челов г Ькъ, даже достипшй величай- 
шей высоты современнаго знатя и умственной силы, 
въ р'вшешяхъ вопроса о Бог'в и дунтЬ также мало 
можетъ сказать, какъ самый простой человтакъ много 
тысячелътШ тому назадъ. Решете веществов1здовъ 
(матер 1а листовъ), что м1ръ развился изъ матерш въ 
силу присущихъ ей законовъ роста, такая же в^Ьра, 
какъ и та, что м!ръ созданъ Богомъ. Мы не знаемъ 
что такое — вещество. Намъ известны только кое- 
каюя явлешя его состояшя. Въ то же время чело- 
в15къ видитъ безконечный разумъ, красоту и волю, 



проявленный въ м1ротворен!и. А эти свойства заста- 
вляютъ его признать въ творце существо и, по ихъ 
безконечному величш, Величайшее Существо, т.-е. 
Бога. Поэтому онъ верить въ живого Бога- Творца 
м1ра. Съ научной точки зръчия, это— тоже гипотеза. 
Но ее составило все человечество, и въ ней несо- 
мненно больше заложено проницательности и после- 
довательности мысли, ч'Ьмъ въ учеши матер] алистовъ, 
которое въ сущности нисколько не опровергаетъ че- 
ловеческую веру въ Бога- Творца. Приписывая ве- 
ществу безконечность разума, красоты и воли въ его 
проявлешяхъ, матер1алистъ приписываетъ ему бо- 
жественныя качества. Другими словами, онъ признаетъ 
вещество воплотивпшмся божествомъ. Такимъ обра- 
зомъ онъ видоизменяетъ только учете о Боге-Творце. 
Но, если онъ отрицаетъ разумъ и волю въ м1ро- 
твореши, т.-е. целесообразность, онъ отрицаетъ дей- 
ствительность, фактъ. Въ такомъ виде матертализмъ 
не имеетъ даже права считаться научной гипотезой. 
Въ вопросе о целесообразности, замечаемой въ м1ро- 
здаши, многихъ сбиваетъ узко и неправильно пони- 
маемое учете о причинности. Говорить, нетъ целе- 
сообразности явлешй, а есть причинность ихъ. Но 
ведь это только слова: закономерность причинности 
даже въ томъ виде, какъ она открывается намъ те- 
перь, взятая вт, громадною, масштабе, представляется 
безпристрастному уму несомненнымъ планомъ м1ро- 
здашя, т.-е. целесообразны мъ предписашемъ, какъ 
ему жить и расти. 

Въ другую крайность или односторонность впа- 
даютъ духоквды, спиритуалисты и идеалисты. Въ 
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противоположность матер1алистамъ они человека чуть 
не обожествляюгь. Ученики Гегеля доходять до того, 
что считаютъ видимый м1ръ построенньгаъ по чел< 
вЪческой мысли. На самомъ д-Ьлт* зависимость 
разъ обратная. Духъ человека они стараются не: 
мтлшо запрятать въ одннъ взъ умственныхъ кар] 
новь. Даже мяопе изъ совреыенныхъ физюлого-т 
хологовъ сознтйе, представляющее собою только 
въстную степень напряжешя психическаго процесса, 
считаютъ проявлешемъ духа. Но надо начать 
того, что мы собственно и не знаемъ ровно ничего 
о духв. Если его опредтзляютъ, какъ сущность вн* 
времени и пространства, то это только незаконное 
противоположен 1е матерш, а не опред/ьлеше. Неза 
конно же оно вдвойне. Во-первыхъ, во времени I 
пространстве происходить только шлеме матерталь- 
ное, и то настолько, насколько это обусловливается 
ограниченными свойствами челов-вческаго наблюдешя. 
Если же мы обратимъ внимате на безконечное прош- 
лое произрождетя такого явлешя и на безконечное 
будущее его превращешя, т.-е. на вечность матерш, 
то и вещество уже не является ч'вмъ-то конечнымъ, 
ограниченнымъ временемъ и пространствомъ. Такимъ 
образомъ опред'влеше духа неправильно, потому что 
это есть не определение, а противоположеше. 
противоположности нътъ, потому что вещество то; 
вт>чно и безконечно. Во-вторыхъ, гд-в мы видимъ а 
прикосновеше человйческаго разума, признаваем: 
за духовное начало, съ матер1ей: напр., въ воспр] 
тш и мышленш, намъ представляется достаточно дан- 
ныхъ, говорящихъ за родство разума и матерш. Са] 
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воспр1ят1е впечат.твшй совершается черезъ посредство 
органовъ чувствъ, очевидно приспособленныхъ къ 
превращению вн*шняго движешя (св*тъ, цв*тъ, форма, 
звуковыя движешя...) во внутренняя, психичестя. 
Следовательно, органы чувствъ играютъ роль транс- 

|рматоровъ, обличая въ психическомъ процессе 
сродство съ внешними силами. Точно такъ же въ 
[леши, въ его форм* и содержания, н'втъ ничего, 
чего бы не было во внътлнемъ м]ре. Наоборотъ, 
истор1я наукъ указываетъ, что въ м1ре много такого, 
чего нътъ въ вашемъ ум*, но что со временемъ имъ 
усвоивается. Если проследить развийе мышления во 
всемъ животномъ царств*, отъ низшихъ его видовъ 
до совершенства челов*ческаго разума, то нельзя не 
заметить полнаго соотв*тств1я между совершенствомъ 
строения и отправлетя органа мышлешя. Бол*знен- 
изм*нешя въ мозгу указываютъ неизменно на 
же самую связь. Мы не можемъ закрывать глаза 
и не признавать того, что очевидно. Психичесюя явле- 
Н1Я им"Б10тъ м-бсто только въ мозгу. ПсихическШ про- 
цессъ требуетъ времени на свое завершеше. Его можно 
измерить. Такимъ образомъ онъ совершается во време- 
ни и пространств*. Другими словами, онъ родственъ 
съ материальными явлешями. Наше мышлеше такъ же 
условно и ограничено, какъ и наша организация. 
Прятать душу челов*ка въ его умственной области 
мы не им*емъ никакихъ основашй. Но и отрицать 
ее въ человек*, да и въ животныхъ, мы не можемъ, 
какъ д-Ълаютъ это матер1алисты. Общее сознаше всего 
человечества признаетъ одушевлены челов*ка, какъ 

вс*хъ живыхъ существъ, т.-е. присутогае въ жи- 



выхъ организмахъ особаго одушевляющаго начала, 
высшее проявлеше котораго выражается особенной 
степенью разлитая умственной и нравственной обла- 
стей. Но это не значить, чтобы мы имели основашя 
къ признашю особаго духа, умнаго и нравственнаго, 
воодушевляющаго человека. Умъ и нравственность 
благопрюбр-ьтены, хотя и представляютъ высшШ зем- 
ной порядокъ явленШ. Наука сама не знаетъ, въ чемъ 
заключается одушевление организма. Но судьба жизни 
человеческой, выходящей изъ тайниковъ безконеч- 
наго прошлаго, развивающейся изъ жизни одной кле- 
точки въ жизнь высоко разумшго существа, не мо- 
жетъ быть объяснена только видимыми нами про- 
цессами. Точно такъ же стремлете челов-вка къ Бо- 
жественной истин*, узаконенное Богомъ очевидно 
намеренно, такъ выделяется на всемъ фонт; его су- 
ществовали, что мы невольно останавливаемся на 
предположен^, о чемъ-то еще, стоящемъ за его орга- 
ническими процессами, намъ неведомомъ и прибли- 
жающемъ его судьбу къ Божественному началу. Оно 
не противоположно веществу, а скорее родственно 
съ нимъ, но можетъ, повидимому, существовать и 
отдельно. Въ самомъ дътгб, наука учить, что въ 
природ* ничто не пропадаетъ. Почему же человекъ, 
доросшШ до такого велич1я умственнаго и нравствен- 
наго, долженъ безследно погибнуть? Если бы это 
было такъ, мы имели бы странное исключете изъ 
общаго м1рового закона, притомъ исключете для выс- 
шей изъ энерпй въ природе. Между темъ умираегь 
человекъ, остается только его прахъ. Тело его раз- 
рушается. Но куда же девается та энерпя, которая 









делала его столь могучимъ? Она не можетъ без- 
сл'Ьдно исчезнуть. Вотъ противореч1е въ грубо науч- 
номъ смысле. Чтобы выйти изъ него, мы должны 
допустить продолжеше существовашя человеческой 
энерпи, души его, и послов смерти его организма. 
Въ какомъ виде это совершится, стремятся решить 
религш. Это дело вероучешй. Съ другой стороньт, 
если Богъ создалъ человека такъ, что онъ стремит- 
ся понять Его въ делахъ Его, въ этомъ самомъ со- 
бытии уже выражается воля Творца приблизить къ 
себе человека, допустить его до того либо другого 
вида общешя съ Собой. Все человечество и безъ 
разсуждетя чувствуетъ это и стремится къ общенш 
съ Божествомъ въ доступной ему форме. Въ своей 
жажде стать ближе къ Божеству лучшая часть че- 
ловечества старается всесторонне совершенствоваться. 
Наметивъ греховное и праведное, люди осуждаютъ 
первое и стремятся къ последнему. На этомъ пути 
они встречаютъ много преградъ и главнымъ обра- 
зомъ въ своей несовершенной природе. Отсюда лож- 
ная проповедь умерщвлетя плоти вместо ея усовер- 
шенствования. 

Видя, съ одной стороны, явное доказательство сво- 
ей избранности Божествомъ, видя, съ другой стороны, 
невозможность приблизиться къ Нему благодаря не- 
совершенству своей земной природы, человекъ при- 
ходить къ мысли, что при прекращении его земного 
существовашя душа его въ иномъ, более совершен- 
номъ, вонлощеши приблизится къ Богу. Отсюда вера 
въ образъ загробной жизни. 

На земле общев1е съ Божествомъ, ограниченное 



неслвертенствомъ человеческой природы, совершается 
или путемъ церковной обрядности, въ которой ашю- 
8Т»къ по-своему стремится къ общешю съ Богомъ, 
или путемъ познаваюя окружающаго его юра, сл*в- 
.[ 'II.:, -и мыт д-влъ Божщхъ, а потому и мыслей Его. 
Поэтому глупо и скверно д-влають тЬ, кто наем*- 
ВШ1СЛ ВаДЪ Обрядностью, какова бы она ни была 
Он СВЯТа, такъ какъ есть обрнзъ обращетя къ Богу 
Ошибочное ведоразум'вше также со стороны тбхъ 
кто !п, изучеши природы видитъ отвлечете отъ Бо^ 
жепшчшаго. Въ радостномъ умиленш молитвеннаго 
кастроетя в въ восторгать удивлешя передъ разу- 
мом!, и красотою творешя шра человтжъ одинаково 
НШВегь чистым'!, и высонимъ наслаждешемъ общетя 
ель Зогоагь. 

Вся это отступление въ область основъ в-вроучешй 

;| мм,(,с1и. П1.1.11, г И;.|.1Т|., чтобы добыть СЛ"БДуЮЩ1Я 
ми, им, гппг 

1) Широко понимаемый матср1ализмъ говорить за 
1 1 1 01 1м;| I |и- Вога и души, а потом)' и за религш. 

2) П'втъ вякакнхъ основанФ смотр-вть по примеру 
спиритуалнетовъ и идеалистовъ на душу человека, 
|.|ы на духъ п (ютивупо ложный матерш. Душа и ве- 
щество скоргве |юдственны, но природа того и дру- 
гого ванъ шчпввстны: мы знаеыъ только пхъявлетя. 

8) Уыъ и нравственность ирюбрътены нами путемъ 
ио.шанапш шра. Такъ какъ законы шроздатя по- 
стаки'ны по [мзуыу и воли Бога, то и усвоенное 
■МП |\\и. и нравственаость), въ размтЧрт., допускае- 
момъ весовершевствомъ нашего познаватя, етремит- 
ся приблизиться къ Божественной нстшгв. 
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Итакъ, крайности матер]ализма п идеализма от- 
влекли насъ, человечество, отъ настоящаго правил ь- 
наго пути, открытаго хригпанствомъ. Одни хотятъ 
лишить его радостей обряднаго молитвенного обще- 
шя съ Богомъ, высокаго стремлешя понять Его въ 
делахъ м1ротворешя; они осмеиваютъ его Нравствен* 
пый порядокъ, который скрепляетъ весь обществен- 
ный строй, а взам'внъ сов'Ьтуютъ следовать пршщпппмъ 
необузданности, вытекагощимъ изъ ихъ куцых'1. гн- 
потезъ, ученыхъ гримасъ, котО])ыя они выдпютъ за 
непреложный истины науки. Друпе, идеалисты, ВЪ 
своемъ горделивомъ самомнении увлекаютъ челове- 
чество въ туманную область несбыточныхъ отеле- 
чеши, такъ яазываемыхъ идеалов», изъ его области 
земныхъ задачъ. Они совершаютъ почти то же зло, 
что и матер1алисты. Идеалисты также разрушаюп. 
нажитое человечествомъ путемъ естественнаго роста, 
давая взам1шъ лестницу безъ ступень для достиже- 
ния на земле неземныхъ идеаловъ. Они забывмюгь, 
что идеалъ — только отвлеченное представлапе, Звать 
къ свобод* и не давать ея жизненныхъ форте, т.-е. 
такихъ, который могли бы сростись съ другими про- 
явлешями общественной организации, значить аваль 
къ разнузданности, къ анархш! Что можетъ бып, 
выше любви, безусловной любви всехъивсн. НовСЛВ 
такая любовь не управляется разумомъ, т.*в, ие ш 
ливается въ жизни въ формахъ, вреауеяатриваю- 
щихъ вредъ и пользу для любимаго человека, опа 
можетъ сделать ему зло вместо добра. Вол. вамъ: 
добро, делаемое бедноте безъ толку, рашноядого 
дармоедовъ и бездельниковъ; безумно любящая 



мать губить нравственно н физически свое 
ственное дитя; безумно любящШ мужъ портить свою 
жену, или наобороть, и т. д., и т. д. Жизнь не тер- 
питъ безусловности. Она требуетъ живой формы, 
органически въ ней вырастающей, а не мертваго 
отвлечешя. Учете Л. Н. Толстого никогда не мо- 
жетъ привиться къ жизни, оттого что оно слиш- 
комъ отвлеченно. Подобный учения могутъ действо- 
вать только разрушительно, какъ мы это видпмъ на 
примерь - духоборовъ. 

Точно такъ же и современная церковь, выродившись 
въ допиатизмъ, выродилась въ мертвую форму. Дог- 
мать — формула учешя о Божественномъ. Толпе, про- 
стой, онъ не нуженъ, для нея онъ нъмъ и мертвъ. 
Толпе нужна живая струя веры, приподнятой го- 
рячимъ словомъ и искреннимъ пртгвромъ. 

Толп* нужна, необходима обрядность, но обряд- 
ность благоговейная, соответственная ея умиленному 
и восторженному настроешю, а не загрязненная ко- 
рыстолюбивыми целями и чиновничьими отношешемъ 
къ ней. Все эти особенности современной Церкви 
оттялкиваютъ отъ нея. Въ итоге онъ по дготовляютъ, 
оставляя пустое место, почву для разрушетя рели- 
позно-нравственнаго строя теперепгаяго общества 
учешями сектантовъ, матер1алистовъ и абсолюти- 
стовъ. Крепкш релипозно-нравственныя связи, сое- 
динявппя русскш народъ въ сплоченную, стойкую 
силу, рушатся. Л чемъ ихъ заменить? 

На этотъ вопросъ современная русская жизнь 
даетъ ответь, только отрицательный. Она предста- 
вляетъ только явлешя разрушешя. Посмотримъ, не най- 




демъ ли чего въ литератур - !;, которая должна по су- 
ществу своей задачи не только критиковать жизнь, 
но и создавать ея переспективы, учить. 






ГЛАВА IV. 
Литература. 

Русская литература зашшаетъ несомненно почет- 
ное место среди литературъ западныхъ народовъ. 
Она блещетъ не только многочисленными талантли- 
выми произведениями, но и многими гешальными. Но 
какая ата литература? Главнымъ образомъ беллетри- 
стика. Ученая литература— небольшая, но технике— 
ничтожная, по педагогике чуть не отсутствуетъ. 
Громадная переводная литература— по разнымъ отрас- 
лямъ и въ особенности опять - таки по беллетри- 
стике. Что читается больше всего въ общественныхъ 
библютекахъ? Она же. Руссшя ученыя сочинешя не 
раскупаются ни по одной изъ научныхъ отраслей. 
Какъ уже было указано раньше, они, помимо от- 
сутств1я расположешя читать ихъ, не читаются по 
недоверью къ нимъ. Иностранный статьи того же зна- 
чешя, но нер'вдко худшаго достоинства, прочитыва- 
ются въ большомъ числ"Б. Опять сказывается раб- 
ское подчинеше западнымъ авторитетамъ. 

Посмотримъ сперва, что даетъ русская беллетри- 
стика. Главная черта ея — описаше отрицательныхъ 
типовъ; положительные редки и изображаютъ собой 
только добрыя, мягк]я натуры, нередко склонный къ 
еамопожертвованш. Людей сильной воли, необыкно- 
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венной инициативы, ворочающихъ большими д'Ьлами, 
руссшй писатель не замт>чаетъ. Почему это? Нъ'тъ 
ихъ на садам» деле или ему они не по душ-Ь: онъ 
не старается заметить, не ищетъ. Весьма сомнитель- 
но, чтобы ихъ не было. Области военная, админи- 
стративная, врачебная, земская, заводская, торговая, 
общественная выделили за это время и прошлое, 
если соразмерно и небольшое, то все-таки немалое 
количество сильныхъ людей, которые могли бы дать 
сборище достаточное доя изображешя типичныхъ 
ихъ представителей положительного свойства. Между 
тбмъ русскШ писатель ихъ не отм'Ьтилъ. Онъ изоб- 
разилъ и изображаетъ скорее и съ большей охо- 
той явлешя вырождешя и крайняго упадка нравовъ, 
ума, воли. Что знаменательно, большинство этихъ 
разлагающихся представителей русскаго общества — 
изъ пашей несчастной интеллигенцш. Нельзя ска- 
зать, чтобы таюя изображешя не соответствовали 
действительности. Но ведь Росещ не состоитъ изъ 
одной только интеллигенции! Она составляетъ срав- 
нительно небольшую часть русскаго народа. Отчего 
въ литературе нътъ типовъ простолюдиновъ, пора- 
жающихъ всякаго даже поверхностнаго наблюдателя 
своей способностью создавать изъ маленькаго дела 
большое, способностью держать его крепко въ сво- 
ихъ рукахъ? К'емъ держится наша торговля? Ими. 
Кемъ держится подрядческое дело? Ими. К'Ёмъ созда- 
но и держится наше фабричное дело? По преиму- 
ществу ими. Простолюдинъ въ литературе изв'встенъ 
только подъ именемъ „серой скотины" или „чума- 
заго". Но эта „сврая скотина" почти только на сво- 
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ихъ плечахъ несетъ мшшардный бюджетъ русскаго 
государства, образовываете и кормить все рудоов 
умство, своимъ беззавтлтшмъ геройствомъ ЕЫЦЦШЦА- 
етъ нашу целость' и своими громадными ВНУЦМШШ- 
ми силами исправляетъ и покрываетъ наше интел- 
лигентное безсил1е во всвхъ областяхъ нашей госу- 
дарственной бездеятельности. Я, ипрочемъ, СЦ&НШЬ 
существенный иропускь: не „гкрая скотиил", л 
„святая сврая скотина". Здесь еще бол'Ье яда П1 М '~ 
зр'Ьшя, снисхождения, насмешки. Когда вспоминаешь 
душевную разелабленность нашей интеллигенции и 
эту грязненькую насмешку надь иросшм'ь наро- 
домъ, невольно вырисовывается въ ШШНЯ 0#рй8% 
прогрессивнаго паралитика. Онъ тоже, страдай ма- 
тей величш, наклоненъ къ злымъ нлсмъшкамъ. 

Между про'шмъ важно отметить одно очень \>.н- 
пространешюе явлен!''. Д*В9И боЛЪШЕЮ ДиКИЦВЪ 
изъ народа и купечества, ПГ тунЩптГ т^ПпТтгикг ТГТ 
нашихъ среднихъ и высшигь школахъ, весьма часто 
совершенно утрачнвають способность нести д1;ло 
своихъ отповъ. Они более или меи1 
И это не случайность. Несомненно современная пе- 
дагогическая органнзаш'я нашихх шио;п, такова, «по 
иначе и быть не можеть. Я уже раньше толкоиадъ, 
что развиле ума только 'при дахт^деткй книжнаго 
образовашя — корен»* зло, а и* польза, ЧчяовЬмъ 
живегь в-ь иръ реальностей, т. тш%. же тоя*о 
онъ можеть и научиться реальному ыиш.итт, иоу- 
мальной воепрплачжгости, здоровой вол*. Между 
гЬмъ современное об1«ааовам1е выполняет»* ия, аа- 
мкнутой ксктегтэеияов сред*, ишим 



влеченно, совсЬмъ не изучаетъ современной жизни 
въ ея действительности. Если прибавить къ этому 
иностранность школы, то ясно будетъ, что питомцы 
ея совершенно не пригодны для русской жизни, для 
ея строительства т1шъ более. Русскаго въ нихъ 
остается только чиновничья складка, остальное все— 
иностранный маринадъ. И этого маринада въ на- 
шемъ умстве почти поглощающШ процентъ. Въ ка- 
честве русскаго деятеля нашъ умецъ, этотъ неис- 
правимый мечтатель, никуда негодный матер1алъ. Да 
и вообще, какъ какой угодно деятель, онъ мертвый 
книжникъ, ни на какое д-вло неспособный. Полное 
безсшпе отличаетъ его въ жизни, а въ крупной 
борьбе, какъ японская война, гвмъ более. 

Въ литературе, преимущественно описывающей 
интеллигентовъ изъ дворянъ и не-дворянъ, именно 
и отражается это безволие общественныхъ предста- 
вителей и отсутств1е положительныхъ тиловъ. Да и 
сами писатели изъ гвхъ же маринованныхъ интелли- 
гентовъ. Ихъ расположение и нерасположеше наблю- 
дать, замечать, выбирать жизненный явлешя въ зна- 
чительной степени определяется ихъ вкусами и спо- 
собностями, воспитанными въ ложно поставленной 
школе. Ихъ не занимаетъ деловая жизнь народа, а 
только душевное брожеше русскихъ неудачниковъ — 
интеллигентовъ. Это скорее псшоатричесше этюды 
въ образахъ — вотъ русская беллетристика. Она та- 
лантлива, верна действительности, но она далека отъ 
нормальной жизни народа. Она въ высшей степени 
одностороння: не охватываетъ русской жизни въ гро- 
мадной ся части, не протаптываетъ новыхъ путей, 
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не показываетъ свътлыхъ маяковъ въ виде вдохно- 
вляющихъ типовъ, къ которымъ могъ бы стремиться 
читатель,— она не создаетъ переспективы. Она, мо- 
жетъ быть, даже наверно, поучительна въ своемъ ана- 
1311 душевно больныхъ людей, но и только. Осталь- 
ой части русской жизни она не знаетъ, не пони- 
.етъ, не замечаетъ, ничего для нея не создала и 
долго не создаетъ. Изъ этого сжатаго очерка видно, 
изящная литература наша можетъ только все- 
лить въ насъ недов-вр1е и отвращеше къ самимъ себе. 
[о этого чувства у насъ, кажется, уже более, ч-вмъ 
г жно. Дайте же намъ отдохнуть на чомъ-нибудь св-вт- 
юмъ, яркомъ, но правдивомъ. Дайте наыъ веру въ 
ъ себя, которую вы всячески истребляете. Рас- 
йте предъ нами и покажите тотъ нашъ родникъ, 
который даетъ намъ беземертныхъ героевъ, замЪча- 
тельныхъ дельцовъ изъ народа, целый сонмъ заби- 
тыхъ и забытыхъ изобретателей, великихъ художни- 
;овъ, актеровъ. мировыхъ писателей, откройте тотъ 
уссшй гешй, который вы затоптали такъ безумно и 
реступно своими заграничными башмаками. Помогите 
му выбраться изъ иноземныхъ тенетъ на просторъ 
русскихъ полей, л"бсовъ и морей. Пусть онъ, обод- 
ренный, расправить свои крылья, мощно взмахнетъ 
ими и полетать своимъ широкимъ размахомъ. 

ГрТ)ХЪ, большой гр'вхъ русскаго умственника его 
болеше передъ иностраннымъ гешемъ и пренебре- 
жете, если не издевательство, надъ своимъ роднымъ, 
■усскимъ. Если каждый более или менее талантли- 
:ый человекъ вносить въ жизнь человечества, въ 
его творчество, нечто такое, чего другой не можетъ 
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внести, то гЬмъ более это верно по отношешю 
целому народу. Почему же мы хотимъ насильно 
михъ же себя вырвать изъ области этого закона? 
чему мы всякими принцип 1альными и практическими 
м-рами стараемся заглушить проявления, затормозить 
развит!е своего нацюнальнаго гешя? Национальность, 
развит!е ен особенностей, имтдатъ громадное значе] 
пе только для нея самой, но и для прогресса все] 
человечества. Мы не можемъ дать того, что да* 
н'вмедъ, фрапцузъ, англичанинъ, но они не дад' 
человечеству того, что далъ, даетъ и дастъ русскШ. 
Въ своемъ отвлеченномъ космополитизме и рабскомъ 
трепете передъ Европой нашъ интеллигентъ дошелъ 
до безум!я фанатика, изступленно наносящаго се! 
кровавыя раны. Въ этомъ повседнеиномъ, неуст: 
номъ преклоненш предъ иноземньшъ, въ этомъ под- 
ставлеши себя и своихъ иностранцамъ для заушешй 
что-то подло-холопское, омерзительно приниженное. 
Тутъ не только отсутелтае еознатя народности, отс; 
ств1е даже сознания достоинства человека. Это 
ше-то космополитичесюе пустые футляры отъ че. 
в-вка, въ которые каждому иностранцу дозволяе - 
побарабанить и даже поплевать. Возьмите сообщение 
„Новаго Времени" отъ 10-го сентятря (1904 г.) изъ 
Калуги. Тамъ описывается чествовате пленныхъ 
японцевъ въ общественномъ собраши калужско: 
интеллигенцией. Ведь это невероятная орпя хол< 
скаго безлич!я! Сколько надо иметь нравственного 
умственнаго уродства, чтобы пойти на такое омерзи- 
тельное добровольное самоунижете! Всей этой интел- 
лигентной пошлости следовало бы выйти на 
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выя позищ'и нишей сражающейся арии въ самый 
пылъ битвы, чтобы видъчъ десятки тысячъ раненыхъ 
и убитыхъ русскихъ, ихъ муки, страдания, угасаю- 
щее взгляды, б.твдныя уста, шепчупн'я последнее 
, прости" своей жен-в, сестре, брату. Въдь вы въ сво- 
емъ холопскомъ безличш не понимаете, что целуете 
руки аз1ата, обагренный русской кровью, внесшаго 
въ вашу семью разореюе, оскорбление, насшпе, смерть. 
Куда вамъ понять, бездушные пустые футляры! 

Вотъ эти-то пустопорожше герои современной рус- 
ской литературы берутъ на себя смълость преобразо- 
вывать нашу родину. Б'вдная Ротя! Чтобы быть пре- 
образователями, господа, вы должны наполнить ваши 
пустые футляры человъкомъ дъла, а не книжнымъ 
пустозвономъ, челов'вкомъ съ высокимъ чувствомъ 
чести, а не европейской приживалкой, челов'вкомъ, 
горячо любящимъ свою родину, а не плюющимъ на 
нее на всъхъ перекресткахъ земного шара. А пока 
у васъ всего этого н'втъ, ваши притязания — только 
нахальство. 

Такимъ образомъ беллетристика опятъ раскрыва- 
етъ только язвы, не указывая средствъ ихъ излъ- 
ченш. 

Иосмотримъ бътло на другую часть литературы — 
научную. Не мало она запутала и безъ того слабыхъ 
головъ нашихъ интеллигентовъ. По преимуществу 
обратимъ внимание на вл1ян1я по литико-экономи че- 
стя и философсюя. Около нихъ главнымъ образомъ 
затянулись узлы современныхъ обществшныхъ воз- 

Зр'БШЙ И ВОЗДЕЙСТВИЙ. 

Политическая экономия методически разработана 
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неправильно, и потому мало можно найти въ ней 
ложешй неоспоримыхъ. Несмотря на это, она съ т 
гательной в1зрой въ ея непогрешимость изучается 
насъ чуть ни грудными младенцами. Образовался 
насъ рядомъ съ социалистами и анархистами цвльш 
лагерь марксистовъ. Если немножко изменить первую 
букву общаго окончашя, то получимъ много цнешовъ, 
т. -е. русскихъ пузырей. Какой изъ* этихъ пузырей 
злокачественнее, еще вонросъ. Но уже совершенная 
б-вда, если теоретически пузырь вскочить на лбу его 
превосходительства. Его превосходительство обыкш 
венно — не теор1я, а практика, направляющая жи:п 
Последняя же выносить только теорш, взятьщ 
нея, а не изъ фантастической головы недод-вланнаго 
ученаго. Туть-то вся суть. Возьмемъ прим'Ьръ. Съ 
одной стороны сельскохозяйственный исключительно 
строй экономической жизни народа, содержащаго все 
государство, съ другой стороны насильственное, непо- 
м'врно ускоренное введете фабрично-заводскаго и ка- 
питалистическаго строя. Совершается эта ломка— иначе 
нельзя назвать— въ десятилетий срокъ. Что же изъ 
этого могло выйти? А то, что вышло. На десятокъ 
рублей иностраннаго капитала выкачены изъ тощаго 
народнаго кармана сотни рублей, постугшвция въ 
толстую суму капиталиста-иностранца и фабриканта. 
Сельское населеше обнищало. Настала пора оконча- 
тельнаго оскудгьтя центра, и такъ уже давно за- 
худавшаго отъ возмутительнаго по несправедливости 
и нерасчетливости кормлешя окраинъ. Поднялась су- 
матоха. Головотяпы съ университетскимъ и жел'Ьзно- 
дорожнымъ образовашемъ уставили персть 
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стали думать. Пора, громъ грянулъ. А ужъ какой 
тутъ громъ! ЦъмтыЙ погромъ. Образовались много- 
численныя комиссш и комитеты изъ тт>хъ самьтхъ 
провинщальныхъ знатоковъ- двор янь, которые и свои- 
то помъттья не сумели сберечь отъ крушетя. За- 
жужжалъ ц'влый рой болтуновъ, изрекая избитыя 
фразы о свободе, образовании, уравненш правъ и 
т. п. Наконецъ, вс1з эти книжныя премудрости были 
запротоколены, свезены въ Питеръ, гд-в петербургски 
чиновникъ, этотъ всероссШсюй фельдшеръ русско-н-в- 
мецко-чухонскаго происхождешя, составилъ или со- 
ставить рецептъ для излт^чешн экономическаго исто- 
щон1я центра. Конечно, въ этотъ рецептъ войдутъ 
только тт> рекомендованныя средства, которыя онъ 
сочтетъ подходящими съ своей фельдшерской точки 



Между твмъ съ врачебной, а не фельдшерской 
точки зр1;тя, врачеван!е должно итти другимъ пу- 
темъ. Когда врача призьтваютъ къ больному, стра- 
дающему истощегаемъ, онъ прежде всего изучаетъ 
предлежапцй организмъ въ его прошломъ и настоя- 
щемъ состоянщ, изучаетъ всю его прошлую и на- 
стоящую обстановку, все услов1я его наследствен- 
ности и жизни, и уже потомъ, раскрывъ генезъ исто- 
щетя, приступаетъ къ рациональному лЪчетю. Един- 
ственно, исключительно, такой же методическШ пр1емъ 
долженъ быть принять и при л^вченш экономическаго 
истощешя. Зд^сь та же множественность причинъ и 
ихъ сочетанШ. Ихъ связи надо раскрыть, и тогда 
только возможно рацюнальное л*Бчеше. Но для этого 
надо въ точности и во всей подробности изучить 




экономичесше недуги народа, какъ я выше изложил' 
Но кто же это сд-Ьлалъ? Нельзя же книжную бол- 
товню будто св"БДущихъ дворянъ считать за изучете 
экономической болезни народа. Прописывате же р 
цепта всероссШскимъ фельдигеронъ противъ экон 
мическаго истощешя народа при такихъ дай 
им'ветъ видъ уже шарлатанства. 

Я нарочно, говоря о политической экономш, пря1 
перешелъ къ частному примеру, чтобы показать, къ 
чему можетъ привести неосмысленная вт^ра въ тео- 
р!Ю, особенно если эта вт>ра зародится въ ум* ег( 
превосходительства. Построеше политико-эконош 
скихъ теорШ, в-Ёрн^е говоря гипотезъ, неправил! 
въ методологическомъ смысл*. Приложеше ихъ 
экономической жизни народовъ поэтому рисков; 
Увлечете теперешней молодежи ими можно объяс» 
только модой и отсутств1емъ критической мысли. 

Тоже нужно сказать и о философскихъ увлеч! 
шяхъ. Бредовая безсвязность построешя философш 
Пнтцше съ безчисленными противоръчтями можетъ 
восхищать только современнаго декадентствующаго 
юнца съ его истерическими экстазами. Учете пси- 
хопата-учителя совпало по настроенно съ настрое- 
шемъ психопатовъ-учениковъ. Отсюда необыкновен- 
ный усп-Ёхъ философш безумнаго философа. 

Печальные аккорды философш Шопен туера точно 
такъ же привлекли большое число слушателей въ силу 
современности ея болезненного настроешя, а не въ 
силу непоколебимости ея основъ. Разрушительный 
течешя въ современней декадентствующей живописи, 
архитектур*, поэзш, несутъ утомленную душевно 





толпу въ тотъ же водоворотъ умственнаго и нрав- 
ственнаго смятешя. 

Напгь великШ изящный писатель Л. Ы. Толстой, 
передъ гешемъ котораго по справедливости прекло- 
няется весь ьпръ, въ своихъ философскихъ В033р"Б- 
шяхъ доходитъ до высотъ самаго безграничнаго абсо- 
лютизма. Этотъ абсолютизмъ его поднялъ и унесъ 
въ безпред'влъное пространство много песчинокъ, ко- 
торый до того удобно и покойно лежали по своимъ 
м'Естамъ въ ггрисущемъ имъ порядке на жизненномъ 
пути. Но что же делать песчинке въ безпред"БЛЬ- 
номъ пространстве? Ихъ масса образовала тучи пыли, 
только пыли! Пройдетъ толстовская буря, и опять 
он* упадутъ, опять лягутъ по м'Естамъ въ прису- 
щемъ имъ порядке. Но если бы это были только 
песчинки! Ведь это смущенный души, оторванныя 
отъ радостей и страданий действительной жизни для 
безнадежнаго пережевывашя безплодныхъ отвлечешй. 
Ведь это матери, отцы, дочери, сыновья, женихи, 
невесты, мужья, жены, дети, украденные у ихъ род- 
ныхъ и общества съ ихъ обязанностями и деловой 
помощью и выведенные на распутье жизни съ гла- 
зами, завязанными повязкой туманныхъ отвлечеыШ. 
Въ прежнеиъ порядке жизни они были организацией 
на общественной почв* съ корнями и плодами, те- 
перь... вырванные изъ нея, они засыхаютъ, безплод- 
ные, никому и ни на что не нужные и сами для себя 
непонятные. Это цветы, рожденные Богомъ и выр- 
ванные капризною рукой человека, мнящаго себя 
законодателемъ судьбы людей. Не чрезмерное ли и 
не преступное ли это самомнеше? Человекъ, какъ 
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бы ни былъ великъ умомъ, все-таки человекъ съ его 
весьма ограниченной способностью понимашл. Изучая 
М1ръ, мы познаемъ только искорки Божественной 
мысли, а не истину, составляющую Божественный 
разумъ. Если бы она была доподлинно наиъ известна, 
мы не знали бы противоречий, которыми теперь на- 
полнено человеческое м!ровоззрен1е и наша жизнь. 
Возьмемъ примеры. Любовь къ ближнему — святое чув- 
ство, и н-вть большей любви, какъ когда человекъ 
положить жизнь свою за ближняго. Вы защищаете 
слабую женщину отъ разбойниковъ, убиваете ихъ и 
сами умираете, погибая въ борьбе. Вы хорошо сде- 
лали, что умираете, защищая слабую женщину, но 
скверно, что защитивъ одну, убили несколько чело- 
векъ. На насъ напали японцы-язычники. Мы защи- 
щаемъ отъ нихъ нашихъ русскихъ христьанъ, нашу 
христ)анскую культуру. Защищаясь, мы ихъ убиваемъ, 
хотя этого и не следовало бы делать. Но вспомните 
изб1еше 20 миллюновъ тайпинговъ. Представьте себе, 
что китайцы въ союз* съ японцами проделаютъ надъ 
нами, надъ нашими женами, детьми, отцами ту же 
резню. А это весьма похоже на действительность. 
Почему Ж. Н. Толстой находитъ более согласнымъ 
съ Божественной правдой допустить язычниковъ- 
японцевъ и китайцевъ вырезывать русскихъ, носи- 
телей-проповедниковъ хриепанской любви? Почему 
онъ клянетъ сражающихся, кто въ мученьяхъ уми- 
раетъ за ближняго, отражая смертью язычниковъ? 
Для насъ все это противоречия, но для Божест- 
веннаго разума это такъ должно быть: иначе оно 
не случилось бы. Поменьше намъ надо гордыни 
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мысли, а побольше скромнаго сознашя ел ограни- 
ченности. 

Въ этой гордынъ\ опять-таки повторяю, виноватъ 
наигъ ложный взглядъ, навеянный некоторыми фи- 
лософами, утверждающе аа нашими отвлечешями 
сущности. Виновато въ этомъ также господствующее 
воззрЪше, считающее умственную и нравственную 
деятельность за духовную. Я уже раньше выяснилъ, 
что мы для этого утверждения не им-Ьемъ никакихъ 
основашй, а какъ разъ наоборотъ. Наши воззр-Ьтя — 
только челов - вческ]я, ограниченный нашей веществен- 
ной организацией. Наши отвлечешя — только лродуктъ 
нашихъ обобщенШ и никакимъ реальнымъ сущностямъ 
не соотвътствуютъ. Он-в только одно изъ звеньевъ 
мыслительнаго процесса. Даже въ области нравствен- 
ности отвлеченное поштпе, несмотря на значеше какъ 
бы обязывпющаго закона, не даетъ признлковъ сущ- 
ности. Понят]е о добрп и злп — сложнаго эгоиста че- 
скаго происхождешя. Добра и зла въ природ* нътъ, 
и мы совершенно не знаемъ, каковыми они пред- 
ставляются Божественному разуму. Это, конечно, не 
обозначаетъ, чтобы въ стремленш человека къ добру 
не было доли истины. Самое уже стремлеше свято, 
потому что ведетъ человека къ самоусовершенство- 
вание въ самомъ высокомъ чувств* — въ любви къ 
ближнему. Но мы въ своей органической ограничен- 
ности понимаю я видимъ только ничтожную долю 
правды, даже часто не въ состояния отличить д-ЪЙ- 
ствительнаго добра отъ д'БЙствительнаго зла. Такъ, 
напримеръ, война съ человеческой точки зр^шя зло, 
потому что это челов-вкоубтство. На войн* чело- 



в-ЪкоубШство такъ отвратительно особенно потому, 
что совершается съ необыкновенно грубой картин- 
ностью. Но сочтите, сколько мы отправляемъ своихъ 
ближнихъ на тогь св'Ьтъ сознательными санитарными 
непорядками, небрежностью въ исполненш своихъ 
обязанностей въ железнодорожной, врачебной, строи- 
тельной, административной, дипломатической и дру- 
гихъ службахъ. Многомиллюнныя ежегодный жертвы 
уходятъ въ вечность съ нашей помощью, и мы ни- 
чуть не смущаемся. А несколько десятковъ тысячъ 
убитыхъ на войне приводятъ насъ въ ужасъ. Все 
это только недомысл]е и истеричность. Между т-вмъ 
война им-ветъ несомненно и громадное положитель- 
ное значеше. Не только она заставляетъ встрепе- 
нуться народъ и обратить внимаше на свои куль- 
турные недочеты, — она заставляетъ его пережить время 
высокаго умственнаго и нравственнаго подъема, пе- 
регорать въ огне самого страстнаго наиряжешя любви 
и страдашя за своего ближняго. Однимъ словомъ, 
плюсы и минусы войны еще никто не сосчиталъ и 
итоговъ ихъ не подвелъ. Поэтому даже съ ограни- 
ченной человеческой точки зр^шя война въ защиту 
своей родины, своего народа, своей чести оть раз- 
бойничьяго насшн'я другого народа представляетъ 
собою добро сравнительно съ зломъ ловседневнаго 
нашего мелочного, грязнаго, мошенническаго междо- 
усоб]я, кончающегося многомиллюнными смертями. 
Самъ Ж. Н. Толстой, решая Богу ведомыя задачи, 
не подумалъ ли хоть разокъ, сколько трагедШ онъ 
пр1уготовилъ, не говоря уже о нравственныхъ дра- 
махъ. Дал^е, я могу привести наглядные примеры 
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дъйствительныхъ собьгпй, изъ которшъ ясно, какъ 
горячо любяшю своихъ дъ"гей родители губить нхъ, 
несмотря или даже благодаря безумш этой любви. 
Почему, наприм'Ьръ, убШетво на войн* противно, м 
не противно, когда мать, не в'Ьря почему-то въ за- 
разу, возитъ съ собой по зараженнымъ прдащиъ 
своего единственнаго сына, который заражается и 
умираетъ? Почему не убШца своей дочери мать, ко- 
торая, презирая хозяйство, не смотритъ за прислу- 
гой и жилищемъ, а ея дочь благодаря этому зара- 
жается дифтеритомъ и умираетъ? Но всего не пере- 
чтешь. Смерть витаетъ среди насъ, и мы сами въ 
большинстве случаевъ приводимъ ее своими руками, 
чтобы она скосила близкнхъ намъ людей. Мнопе 
изъ насъ гораздо больше убыотъ людей въ такъ 
называемое мирное время, ч*вмъ самый отчаянный 
головор'Ьзъ на войнъ. 

Опять я сдъмалъ большое отступление въ область 
частныхъ примтфовъ, чтобы выяснить, до какой сте- 
пени кургузыя людсюя теорш сл-впять насъ. Чело- 
вЪкъ еще очень мало знакомъ съ окружающимъ его 
М1ромъ, съ законами его жизни, очень мало изучилъ 
самого себя. Поняпе его о своихъ силахъ отчасти 
слишкомъ преувеличенное, отчасти слишкомъ ума- 
ленное. Ему хочется поскор-ве все окружающее его 
разъяснить, и онъ прибътаетъ къ выводному мы- 
шлендо, чрезмерно доверяя своимъ общимъ поло- 
жегаямъ, часто совершенно недостов'Брнымъ. Такое 
поспешное и неосмотрительное мышлеше приво- 
1итъ его къ массв ложныхъ учешй. Но его сила 
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громадна въ аналитическомъ и наводномъ прш: 
мышления, къ которому онъ, къ сожаЛ'Ьвш, сове 
не подготовляется въ классической школ'Б. Отт< 
философскихъ теорий очень много, но ни одна 
нихъ ни одного изъ м1ровыхъ вопросовъ не рт.шила 
и много ихъ только запутала. Наше умство еще ме- 
н-ве, ч-вмъ какое-либо другое, подготовлено къ 
тическому отношешю къ этимъ философские* 
шямъ. Оно больше вгьритг авторитету писателя 
идетъ за каждымъ изъ нихъ, какъ ребенокъ или 
модница за модой, — сегодня за однииъ, завтра за дру- 
гимъ. Оттого въ современном!, образованномъ 
ществъ- мы наблюдаемъ необыкновенный хаосъ 
зртлпн и соотв-втствующШ невообразимый безпоря 
докъ въ общественной, семейной и частной жизни. 
При помощи н щей только еще перебраживаюш.1 
интеллигенции происходить разложение стараго 
рядка, а на его м'Ьсто надвинулось что-то безфо] 
менное, смутное, дикое. Если бы Росшя состояла 
только изъ современной русской интеллигенции, она 
давно бы распалась. Къ счастда, ея крепость, глав- 
ная часть крестьянства и купечества, еще мало тро- 
нута, еще не подгнила отъ тлетворнаго соприкосно- 
вешя съ верхними слоями. 

Итакъ, въ области научной, влияющей на обще- 
ственное благоустройство, мы но видимъ здороваго, 
жизненоснаго течешя. Все это теорш, отвлеченности, 
мечтатя, и ничего жизненнаго, организованна™ или 
организующаго. Попытки введетя въ жизнь общихъ 
началъ обнаруживаютъ отсутств1е точныхъ знанШ 
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русской жизнр и верной оценки предельности ЕВО- 
димыхъ учрежден^. Другими словами, опять высту- 
паютъ на сцену недостаточное знакомство съ русской 
жизнью и слишкомъ рабское знакомство съ книжкой. 



ГЛАВА V. 
Языцъ. 

Всл'вдъ за краткимъ взглядомъ на литературу мнЪ 
хотелось бы на минуту занять внимаше читателя 
очень односторонним!., но тбмъ не мент^е весьма важ- 
нымъ явлешемъ въ области современнаго русскаго 
язьша. Я не считаю себя иодготовленнымъ проник- 
въ глубину итого вопроса, но не могу не от- 
м'втить его смысла. Говорю о засоренш русскаго 
языка иностранными словами. Изъ 150.000 словъ 
словаря — 50.000 ииостраиныхъ. Патентованное дво- 
рянство считало и считаетъ до сихъ поръ хорошей 
манерой пересыпать русскую рт.чь французской. Эта 
пошлость въелась въ аристократичесюе круги и удер- 
живается до сихъ поръ въ ихъ салонахъ за неим'В- 
шемъ другого лучшаго украшешя. Питомецъ дворян- 
!Э, наше русское умство обрусило массу иностран- 
хъ словъ въ своемъ влечеши передразнивать за- 
падъ. Еще недавно одинъ изъ московскихъ гласныхъ 
оворилъ цъ\лую рт>чь о целесообразности зам-Бще- 
тя русскихъ словъ иностранными, въ данномъ слу- 
„конки" — „трамваем!.". Это ведете, по его поня- 
т1ю, къ объединений народовъ. Почему ради объеди- 
нены народовъ не коверкаетъ свой языкъ н-вмедъ, 
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англичанинъ, французъ, а коверкаетъ руссшй, во- 
просъ зтотъ решается очень просто. Мы такъ при- 
выкли коверкаться и даже к/ршршииыя ш;рЫг, 
Европой, что и на этотъ разъ спешимъ повеселить 
европейскую публику. У другихъ народовъ вемножва 
побольше сознатя своего нацюнальнаго достоинства, 
и потому они не решатся на такое добровольное 
самоуничтожеше. Но руссшй языкъ, его чиетота, 
дороги для насъ, какъ и для всякаго другого народа, 
главнымъ образомъ по свойству своими особенно- 
стями построешя выражать особенности народнаго 
мышлешя. Пластика слова отражаегь пластику мысли. 
Променивая свои руссшн слова на иностранныл, мы 
пром-ьниваемъ особенности нашего мышлешя. Руссшй 
языкъ отличается необыкновенньшъ богатствомъ словъ. 
Это оттого, что руссшй умъ отличаетъ въ предме- 
тахъ и д-бйстВ1яхъ очень много такихъ ОТТ'ВНКОВЪ, 
которыхъ другимъ народамъ не дано было заметить 
или они не разрабатывали своего языка въ этомъ на- 
правлении. Возьмемъ для примера чрезвычайно вко- 
ренившееся въ нашу речь слово „характеръ". Оно 
употребляется у насъ въ замечательно разнообраз- 
ныхъ смыслахъ. Между гвмъ въ русскомъ язык* су- 
ществуетъ для каждаго изъ нихъ отдельное слово. 
„Характеръ" обозначаетъ — пишу, что припомню — 
облич1е, пошибъ, нравъ, качество и свойство пред- 
мета, качество и свойство д г бйств1Я. Мы бросаемъ, 
значитъ, свое богатство, променивая на иностран- 
ную скудость. Совершенно, какъ дикарь промени- 
ваетъ драгоценности на медныя безделушки! И 
это сравнеше вовсе не колкость только. Точность 
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и ясность словообозпачешя им-вегь громадное зна- 
чение для точности и ясности мысли. Иностранное 
слово только тогда можетъ быть намъ ясно, когда 
мы отлично знаемъ соотвътствующШ языкъ. Въ 
противномъ случае сложеше его отъ насъ сокрыто, 
и въ ртэчи оно становится темнымъ пятномъ. Чтобы 
это понять, попробуйте умному русскому человеку, 
но незнакомому съ иностранными языками, разска- 
зать что-нибудь изъ нашихъ умственныхъ обла- 
стей знашя. У васъ на каждомъ шагу въ рЬчя бу- 
дутъ темпыя пятна, т.-е. непонятныя м'Ьста для его 
уразумъчпя. Мы сами уже до такой степени привыкли 
нъ засоренности нашего языка, что не замт>чаемъ ея. 
Рвчь еъ русскими обозначениями пошгпй намъ кажется, 
странной, даже см'вшной, да и подчасъ непонятной. 
Въ настоящее время невозможно писать и говорить 
чистомъ русскомъ языки, чтобы онъ былъ до- 
нятенъ такъ называемому образованному русскому 
человеку. Мнопя руссюя словообозначешя нами со- 
вершенно утрачены. Наши особенности мысли, мышле- 
Н1Я и р'Ёчи утрачиваются. Настала пора оскуд'ьчн'я, 

вовсе не обогащешя собственно русскаго языка. 
Но еще и въ другомъ отношеши мы наносимъ страш- 
ный вредъ, вводя иностранвыя (■лова. Не слагая для 
предмета или д'Вйств^я русскаго назвашя, а беря его 

> иностранпаго языка, мы устраняемъ творчество 
въ области слова и мысли. Необыкновенная гибкость 
и богатство нашего языка допускаютъ безграничную 
возможность п/влесообразнаго словосложешя. Мтлпаетъ 
этому только наша умственная забитость, раболъчне 
мысли, привычка къ современной засоренности языка, 



отсутствю сознанш важности чистоты родного языка 
для ясности излагаемой мысли и важности значешя 
творчества въ словосложенш для роста мысли. Языкъ 
такъ же органиченъ, какъ мысль, мозгь, самъ чело- 
в'ВК'ь. В'вками растетъ народная мысль, веками ра- 
стетъ и его слово въ полномъ органическомъ соот- 
вътствш еъ нею. Въ корннхъ и приставкахъ слова 
сокрыто произрожден!е соотв'ьтстветчаго ему поня- 
ли. Въ словосложенш можно прочесть почти всегда 
опред'влеше посл'вднлго. Такимъ образомъ чистый 
народный языкъ — воплощен/с чистой народной мысли. 
Его органически! роетъ идетъ и долженъ итти на 
одномъ уровне съ последней. Творчество народа в* 
словосложенш, остановленное введешемъ иностран- 
ныхъ словъ, останавливать разите мысли въ из- 
в'встныхъ областяхъ и границах!.. Съ этой точки 
зръчпя еще бшгЬе преступна и дика, ч'вмъ засореше 
Языка иностранными словами, попытка нт>которыхъ 
академическихъ и университетскихъ иудрецовъ пере- 
кроить руссюй языкъ по программ* дворницкой грам- 
матики. Хотятъ языкъ, это т г вло мысли, перекраи- 
вать какъ какой-нибудь кафтанъ! И такое варвар- 
ское и противоестественное дъ\ло покушаются совер- 
шить академики, профессора-филологи. Можно ли 
поелтз этого взыскивать съ какого-нибудь присяжнаго 
пов-вреннаго, если онъ мечтаетъ обангличанить пра- 
вославную Москву введешемъ англШскихъ названш 
и такимъ путемъ доставить московскимъ гласнымъ 
возможность объединиться съ европейскими народами! 
Это несомненно очень простой, но столь же и лож- 
ный путь. Настояний путь въ европейскую семью — 
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перестать передъ ней кувыркаться и бросить свою 
юловотяпостъ. 

Такимъ образомъ и въ язык-в мы видимъ целый 
погромъ отъ безразсуднаго заимствовашя съ запада. 
На треть онъ сталъ нерусскимъ и сдъланъ благода- 
ря этому малодоступнымъ попимашю большей части 
русскаго народа. И зд'всь, следовательно, услуга 
русекаго умства своему народу оказана отрица- 
тельная. 



» ГЛАВА VI. 

Семья* 

Перейдемъ теперь къ семьъч Какъ описанный вы- 
ше течешя отразились на внутреннихъ и внъшнихъ 
ея отношении*!., также на ея строев? 

Семья — ячейка общества и государства: неправиль- 
на ея жизнь — будетъ неправильна жизнь общества 
и государства. Если вы войдете въ семью, гд* все 
неприбрано, прислуга грязная и распущенная, д'Ьти 
неряшливо одътьг и невоспитанны, — будьте увърены, 
изъ этой семьи не выйдетъ ни одного порядочнаго 
дъятеля для общества и государства. Но у насъ 
татя семьи — большинство. Исключеше представляетъ 
только купечество. Зажиточные изъ него, но не по- 
павпяе еще въ интеллигенты, придерживаются не 
только опредъленнаго порядка въ взаимоотношеш- 
яхъ членовъ семьи, но также и внъшняго порядка 
въ дом'Б. То же самое мы видимъ у старообрядцевъ: 
строгость нравовъ, порядокъ въ домъ. Раньше то же 
было у духовенства. Вдали отъ столичныхъ цен- 
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тровъ сохранился семейный порядокъ и въ крестьян- 
стве. Но откуда, какъ не изъ этихъ сословШ мы 
получали большинство добросов-встныхъ деловыхъ 
людей? Конечно, существуютъ такгя семьи и среди 
умственниковъ, въ томъ числе и дворянъ. Но въ 
большинстве уметя семьи разлагаются. Старинное 
отношеше детей къ родителямъ, жены къ иужу и 
наоборотъ разрушено. Хозяйство семьи ведется без- 
порядочно, а то такъ и совевмъ брошено. Въ р"вд- 
комъ дом* найдете образцовый вн*шшЙ порядокъ. 
Воспиташе детей покоится на началахъ ложно по- 
нимаемыхъ сердечности и свободы, а въ сущности 
на распущенности. Тотъ хаосъ взглядовъ, который я 
обличилъ раньше, запуталъ головы родителей и де- 
тей. Супружеская верность считается предразеудкомъ, 
даже насшпемъ надъ чувствомъ. Дети или совсЬмъ 
оставляются безъ призора, или воспитываются по 
книжке, следовательно, совершенно въ искусствен- 
ныхъ услов!яхъ. КраЙше политичесте, релипозные 
и нравственные взгляды, исповедуемые родителями, 
внушаются д'Ьтямъ въ такомъ возрасти, когда они 
не могутъ еще отнестись къ нимъ критически. Въ 
итог* общество получаетъ безумныхъ фанатиковъ, 
какихъ мы не мало видимъ среди нашихъ нолити- 
ческихъ митрофанушекъ. Уважеше и послушаше по 
отношен! ю къ родителямъ отжило. Оно смешно даже 
теперь. Отецъотсталъ отъ времени, сынъ—въ самомъ 
его теченш. Вмводъ ясень: сынъ умнее, просвещен- 
нее отца, а следовательно, нетъ никакого основа- 
ми слушаться его. Самомнеше молодежи воспитано 
самими родителями, плохо понявшими начала сердеч- 
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ости и свободы. Порядокъ внутреннШ, нравствен- 
всл , вдств]е этого разрушенъ въ семъ'Б и всл-бдъ 
нею и въ школй. На мт;сто довт^яя къ стар- 
цгамъ воцарился раздоръ между старшими и млад- 
шими. ПосагЬдюе, уйдя отъ руководительства опыта 
и предатй нравственности, попались въ кръшюя 
свти зв'Ьриныхъ влечений, легко подводимыхъ подъ 
разный научныя и фшюсофсшя теорш. Оь <>0-хъ 
годовъ въ русское общество выделена интеллигент- 
ными семьями масса умственныхъ и 1фавствега1ыхъ 
уродовъ, совершенно искал •вчившихъ нашу обще- 
ственную жизнь. За границей, напр., въ Герман ш, 
смотрятъ панашу молодежь съ недоум'вшемъ и пло- 
хо скрываемой улыбкой презртзшя. 

Громадный вредъ семь'Ь принесло ни съ Ч'вмъ не- 
сообразное женское образоваше. Нт;тъ въ немъ ясно 
сознанной задачи, нъ"гъ поэтому сознательно огра- 
ниченна™ выбора предметовъ образовашя. Нътъ 
знашя особенностей женской организация, умствен- 
ной и физической, нътъ поэтому особенностей пе- 
дагогическихъ пр!емовъ. 75% изъ окончившихъ выс- 
ппе женсше курсы выходятъ замужъ и специальное 
ихъ образование оказьшается ненужнымъ. Напрасно 
потрачены здоровье, деньги, время. Отъ мозгового 
переутомлешя оканчивающая курсы делаются исте- 
ричными, родятъ, выходя замужъ, нервное поколе- 
те, въ свою очередь идущее т-вмъ же ложнымъ пу- 
темъ. Посл'Бделтае — вырождение. Его роковые сл'Ьды 
мы, врачи, наблюдаемъ во многихъ умскихъ семъяхъ, 
Жизнь требуетъ для семьи мать съ женственно-раз- 
витымъ умомъ и кр'впкимъ здоровьемъ, школа ей 
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даетъ кал'вку-спещ'алистку по врачевашю, исторш, 
литератур*, искусству, но не по семейнымъ задача: 
У одного моего знакомаго художника жена кон 1 
въ гимназш и консерватории. Въ дом* его царств! 
валъ невообразимый безпорядокъ. Неболыше доходы 
таяли въ хозяйственной безтолковщин'Б. Когда онъ 
однажды не выдержалъ и скромно напомнилъ супру- 
гб, что отъ безхозяйственности они могутъ разо- 
риться, она съ негодовашемъ ему отвътила: „Я не 
для того кончила въ гимназш и консерваторш, что- 
бы сидеть на кухн*". Десять лъ"гь учетя въдвухъ 
школахъ не сделали ея настолько умной, чтобы 
понимать свои обязанности и умъть поделить день 
между практической работой и наелаждетемъ искус- 
ствомъ и наукой. Значительная часть матерей изъ 
образованньгхъ семей стараются свалить воспиташе 
д'Ьтей на нянекъ, хозяйство на кухарокъ, чистоту и 
и порядокъ въ дом* на горничныхъ. Сами же он* 
заняты преимущественно бътотней по знакомымъ, 
болтовней въ гостиныхъ, въ последнее время кро- 
м* того болтовней въ благотворительныхъ учрежде- 
шяхъ. Зд*сь он*, впрочемъ, кое-что д*лаютъ, даже 
подсчитываютъ грязное б*лье, хотя дома т*мъ же д*- 
ломъ не занимаются. Домъ остается безъ призора. Тамъ 
господствуетъ прислуга. Хозяева ея — гости. Д*ти выра- 
стаютъвъобразцовомъ всестороннемъ безпорядк*. По- 
рядокъ становится для нихъ непривычнымъ и непр1ят- 
нымъ. Нелюбовь къ порядку вносятъ они въ школу, 
вносятъ и въ общественную жизнь, за что платятся не 
только они сами, но и все общество. Мы съ него- 
довашемъ останавливаемся передъ описашемъ кру- 
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шешя же.тЁзнодорожныхъ псЬздовъ всл - 6дств1е не- 
брежности служащихъ, передъ катастрофами при по- 
стройке домовъ, передъ непорядками городскихъ и 
земскихъ управлешй, передъ волокитой администра- 
тивныхъ учрежденШ и т. д. — и не хотимъ понять, 
что сами мы уже въ семь-в воспитываемъ такихъ де- 
ятелей. Чтобы служащей безъ погонялки строго вы- 
полнялъ свои обязанности и соблюдалъ точный по- 
рядокъ въ дб.тб, надо ему им^ть къ тому привычку 
и любовь. Такая любовь прюбрътается привычкой 
еъ самыхъ раннихъ л"бтъ къ всепро ни дающему по- 
рядку и выполнеюю своихъ обязанностей. Ранте 
годы проводятся въ семь*. Здъть и прюбрътается 
любовь къ порядку и исполненда своего долга. Го- 
ворятъ: „привычка вторая натура". Эта поговорка 
органически правильна. Воспитанный въ семь* среди 
всесторонняго порядка и исполнешя своего долга 
старшими, юный члепъ такой семьи съ удовольствь 
емъ подчинится школьному порядку, окртшнетъ еще 
больше въ немъ и внесетъ его въ свою обществен- 

ю деятельность. Распущенность, царящая въ рус- 
семьяхъ должна подготовлять совершенно про- 
тивоположныхъ деятелей, не любящихъ порядка, не- 
радивыхъ въ исполнения своего долга. Такъ оно и 
есть на самомъ д-вл-в въ нашей русской жизни. Но 

1тъ въ чемъ весь ужасъ положешя. Никто не хо- 

!тъ понять, а можетъ быть и не можетъ, что бла- 
гоустройство и благодежтвге семьи родить благо- 
устройство и блаюденствге народа. Русская жен- 
щина! Ты можешь и должна пересоздать русскую 

мью на началахъ порядка и долга. Ты поймешь 
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это скор'Ье великихъ ннижныхъ мудрецовъ. Ее, 
кое-кому изъ народа были бы полезны твои спецг 
альныя знашя, то всему ему нужна ты, домоправи- 
тельница, воспитательница, водружающая въ семьи 
порядокъ и чувство долга. 

Самая, можетъ быть, величайшая изъ обществе: 
ныхъ задачъ— воспитать избранныхъ людей. Зада' 
эта можетъ быть выполнена только матерью вое] 
тательницей и домоправительницей. И если такая 
мысль далека отъ сознашя нашихъ образованныхъ 
женщинъ, то это можно объяснить только дурною 
привычкой нашей замечать лишь то, что лежи - 
дальше нашего носа. Но воспитать въ чувстве дол1 
и порядка, привить такш свойства человеку, сделав' 
ихъ его природой, можно только съ ранняго дътст] 
т.-е. въ семья. Школа можетъ лишь продолжать до- 
стройку воспиташя. Доказательства этого налицо. 
Ни школа, ни жизнь не могутъ побороть того отвра- 
щешя къ порядку и небрежности въ исполне] 
своихъ обязанностей, какое наблюдается въ наше! 
общественной и частной деятельности. Вся эта распу- 
щенность приносить намъ катастрофу за катастро- 
фой. Ни вся вмястя, ни каждый въ отдельности не 
считаютъ своихъ обязанностей за свой долгъ, не только 
не признаютъ никакого порядка въ дяля, но всячески 
его стремятся нарушить. Но вядь безъ порядка нельзя 
завершить никакого даже самаго маленькаго дяла. 
Простая мысль труднее всего усвоивается, можетъ 
быть и эта въ томъ числя. Плохо понимающимъ ее 
я посовътовалъ бы пойти посмотрять, какъ вкола- 
чиваютъ сваи при помощи пятидесятшгудовой баб. 
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Десятки приводовъ отъ нея держать и тянуть ра- 
боте. Силы ихъ раздроблены, и въ отдельности они 
никогда бы ее не подняли. Но работа ихъ въ по- 
рядке, по команд* подъ „дубинушку", объединяетъ 
ихъ отдельный силы въ единую сплоченную, уже спо- 
собную поднять пятидесятипудовую тяжесть на долж- 
ную высоту. Порядокъ объединяетъ маленьшя силы 
въ одну громадную, могучую. Въ настоящей войне 
русскихъ съ японцами сошлись бороться два народа, 
изъ которыхъ у одного— повсюду любимые безпоря- 
докъ и неисполнете своего долга, небрежность, у дру- 
- того- — повсюду образцовый порядокъ, тщательное вы- 
полнеше самаго малепькаго дела, и победа пока на 
ихъ стороне, а не на нашей. Чувство святости оте- 
чественнаго долга у нихъ объединяетъ всвхъ въ 
одномъ усилш ппб-вдить насъ, ихъ врага, — чрезмер- 
ное личное чувство („регзбиПсп 'Ш лУегаеп") пашей 
интеллигенцш (въ данномъ случае военной) при сла- 
бомъ, сознанш иатрютическаго долга насъ наобороть 
разъединяеть. Безъ порядка и честнаго выполнешя 
своихъ обязанностей не можетъ благоденствовать не 
только общество и государство, но даже самое ма- 
ленькое хозяйство. Наша жизнь намъ обходится 
страшно дорого опять-таки по той же причин*. Въ 
семье хозяйка, занятая рътаешемъ въ гостиныхъ 
М1ровыхъ вопросовъ, бросила свое хозяйство. Но есть 
надо, кое-какъ хоть въ квартир* прибрать надо, за 
детьми присмотреть надо. Нанимается большой штатъ 
прислуги. За ней почти не надсматриваютъ. Она все 
более распускается, не исполняетъ по примеру сво- 
ихъ барынь своихъ обязанностей, небрежно отно- 



снтся къ хозяйскому добру, потому что и сами господа 
его не берегуть. Въ конце - концовъ полный безпо- 
рядокъ во всехъ отд'Ьллхъ въ доме и непомерные 
расходы. Изъ неуютнаго дома папаша бежить въ 
клубъ и еще куда-нибудь въ этомъ роде. Расходы 
еще растутъ. Доходовъ не хватаетъ. Папаше прнхо- 
дится прибегать къ сверхсм*тньшъ заработкам*!., т.-е. 
попросту въ томъ или другомъ виде поворовывать: 
брать взятки, обсчитывать казну, создавать ремонты 
и т. д... ну, однимъ словомъ, совершать тЬ грязныя, 
воровск]я деяшя, которыми насыщенъ воздухъ всей 
нашей общественной и государственной жизни. Кроме 
того, папаша воспитанъ въ такой же безпорядочной, 
распущенной семье, какъ и его, а потому обществен- 
ную свою службу онъ ведетъ тоже небрежно. И вотъ, 
создается целый рой маленькихъ и большихъ, офи- 
щальныхъ и неофищалъныхъ ихъ превоеходительствъ 
для наблюдении за порядкомъ и добросовестнымъ 
исполнешемъ своихъ обязанностей служащими. Но 
ихъ превосходительства гёмъ же грешатъ, какъ и 
все. Безпорядочная работа, понятно, не спорится. 
Штаты увеличиваются для создашя высшихъ превое- 
ходительствъ. Расходы тоже въ свою очередь ра- 
стутъ на новые оклады, увеличенные соответственно 
величине его превосходительства. На деле, занимаю- 
щемъ въ Англш, Гермаши 2 — 3 чиновниковъ, у насъ 
работаетъ более десятка. Въ одной известной мне 
больнице годовой расходъ около 90.000 р. Но по- 
смотрите, сколько администрацш: опекунъ больницы, 
главный докторъ, смотритель, экономъ, бухгалтеръ, 
помощникъ его, старшШ письмоводитель, младшШ. 
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Восемь челов-Ькъ! Считая стоимость квартиръ вм-бсгб 
съ жалованьемъ, содержите ихъ обходится казн* въ 
20.000 р., т.-е. почти въ 'Д часть годового больнич- 
наго расхода. Между т1шъ по Д"Ьлу и бюджету со- 
вершенно достаточно было бы главнаго доктора, смо- 
трителя и одного писца. Вотъ вамъ прим'Ёръ неесте- 
ственнаго расширетя штатовъ и расходовъ на нихъ. 
А какъ подсчитать громадную цыфру убытковъ, ко- 
торую создаетъ небрежность, неисполнете обязан- 
ностей, безпорядочность въ неисчислимой массв Д'Ьлъ 
по всей Россш? Если бы возможно было написать эту 
цыфру, мы пришли бы въ ужасъ. А сколько ката- 
строфу всецело вырастающихъ на нашей безпоря- 
дочности, небрежности, въ родЪ нынешней войны, 
по временамъ вдругъ потрясаютъ весь нашъ государ- 
ственный организмъ! Но русскШ дикарь, и образован- 
ный и необразованный, не скоро еще это поймстъ. 
Не скоро еще онъ пересилитъ свою старую природу — 
отвращеше къ порядку и честному исполнетю долга. 

Вс 
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Общество 



VII. 
народъ. 

Вотъ каковы гнилые корни нашей современной 
жизни. Объиностранившееся дворянство выращиваетъ 
нерусское умство съ его ядромъ — космополитической 
интеллигенцией. Барсюя привычки и крепостническая 
закваска сочетаются въ ней съ повышенными взгля- 
дами на свободу, личную и общественную. Изъ умства 
выл/влились политичесюя партш стародержавцтъ и 
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поводе ржащевг. Первые составляли ранее всецело, 
а теперь въ значительномъ проценте, чиновничье со- 
слов1е. Они внесли въ общественную и государствен- 
ную жизнь, прикрываясь знаменемъ „ самодержавие, 
православ]е и народность", сверхзакоте, исключи- 
тельно формальную релипю, обезличеше народа и не- 
понимате его новыхъ течений. Новодержавцы, про- 
возглашая освобождете личности, учаспе народа въ 
общественныхъ и государственныхъ д-влахъ, на деле 
всегда оказываются такими же крепостниками, какъ 
и стародержавцы, особенно когда они вступаютъ въ 
чиновничье сословие, темь не менее они несомненно 
способствовали пробуждент народнаго самосознатя. 
Выродившееся въ догматизмъ и обрядность право- 
слав1е въ значительной степени утратило свое ВЛ1Я- 
ше на народъ, перестало быть для него объединяю- 
щимъ началомъ. Изящная и научная литературы дали 
слишкомъ мало здоровыхъ корней для общественной 
русской жизни и очень запутали теор1еЙ ея запросы. 
Построенная на иностранныхъ началахъ и на чрез- 
вычайно узенькомъ и ложномъ педагогическомъ фун- 
даменте, школа вьщустила питомцевъ не только мало 
пригодныхъ для общественнаго дела, но часто даже 
прямо враждебныхъ русскимъ задачамъ. Воспитанные 
на привычкахъ крепостничества и барства, образо- 
ванные на маскарадномъ вольнодумстве, родители разо- 
рили все семейныя связи. Распущенность отношешй 
членовъ семьи, барская безхозяйственность и безпоря- 
дочность, потеря всякаго сознашя надобности семьи, 
ея задачъ, ея значешя — сделали изъ нея не гнездо, 
где должны бы вырастать люди порядка и чувства 






долга, а пгЬздо для выращивашя босяковъ мысли и 
дъмга.. 

Уже изъ разбора этихъ явлешй предъ читателемъ 
вырисовывается картина т'Ьхъ мутныхъ течешй, ко- 
торыя вливаются въ обппй потокъ нашей обществен- 
ной жизни. Если мы разсмотримъ ее, намъ отчетливо 
представятся грязныя, полныя мьазмовъ волны, вте- 
каюшш въ океанъ жизни русскаго народа. Он-в за- 
ражаютъ его воды, отравляюгь все русское, губятъ 
его, выращивая сорныя травы и многочисленныхъ 
паразитовъ. 

А между тймь посмотрите на теперешнюю титани- 
ческую (японо-русскую) борьбу. Сколько нашъ заби- 
тый, заброшенный народъ выказываетъ самоотвер- 
женнаго героизма рядомъ съ умилительными проявле- 
шями человечности къ плъчшымъ злобнаго врага! 
Видь, это львиная кротость! Такой народъ, правильно 
воспитанный и образованный, долженъ владеть м!ромъ! 
При природныхъ его талантахъ онъ долженъ бы быть 
богатымъ. А онъ бтдонъ и поруганъ. 

Посмотрите! Казалось, естественно было бы ждать, 
что образованный, умственный слой народа, мозгъ 
его, обдумаетъ плюсы и минусы его жизни, поведетъ 
массу по пути лучшаго благополучш. ВЪдь этому 
народу, прежде чтшъ пойти на чтенья о свободе, гра- 
жданственности, государственности, искусстве и т. д., 
надо было надеть штаны и утолить голодъ. Вм-всто 
этого у него брали послъуцпе достатки на содержа- 
ще чиновниковъ-интеллигентовъ и полуинтеллиген- 
товъ, а питали чтениями по излюбленньшъ вопросамъ 
и увеселяли балетомъ. Между Т"вмъ надо было бы 




вид'Ьть у кого есть глаза, что крестьянина надо обу- 
чить усовершенствованному земледътн'ю, огородни- 
честву, садоводству, ремесламъ, разнымъ полезнымъ 
знашямъ. Но о производительности его никто не ду- 
малъ. Да никто этому не могъ его и научить, по- 
тому что умственники эт'имъ не занимались. Все сердце 
образования ихъ билось въ области изящной сло- 
весности, теорш и искусствъ. До посл'вдняго времени 
не было технических!, школъ, особенно низшихъ, не 
говоря уже о ремесленныхъ. Ихъ нътъ и до сихъ 
поръ. Вся умственная жизнь образованныхъ слоевъ 
народа роилась далеко отъ его жизни и ея насущ- 
ныхъ требований. Жизнь русскаго умства предста- 
вляетъ собою все признаки жизни паразита на на- 
родномъ тел*: оно заняло въ этомъ отношении 
м-всто русскаго барства. Простонародье за эти пол- 
столтлчя оставалось даже еще бол^е одинокимъ и 
заброшенньтмъ, чъмъ при кръпостномъ правъ 1 . Какъ 
никакъ, а его все-таки учили тогда кое-какимъ 
мастерствамъ, хоть ради того, чтобы сдълать для 
себя болъе полезнымъ. Вслъдствае такого преступ- 
но - равнодушнаго отношения къ развитио произво- 
дительной способности народа, она осталась на 
той же первобытной ступени, какъ и полстол'Б'пя 
назадъ. Воздъланность, культурность страны очень 
низка, производительность сравнительно съ той, ка- 
кою бы она могла быть теперь, очень ничтожна. 
Какъ я уже выше сказалъ, школа ему дана мерт- 
вая, не соответствующая его нуждамъ, чуждая его 
жизни и въ ничтожномъ числ'в. Даже грамотность-то 
мы дали только небольшому проценту народонасе- 
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летя, да и то не сумт>въ выяснить ея значешя для 
►антической жизни. Дбло образовашя отдали въ 
руки грошовыхъ учителей, народные рубли отдавъ 
по чиновничью обычаю земской администрации. На- 
родную медицину основали на дешевыхъ палл1ативахъ. 
Вместо всего этого, побуждаемые нашимъ политиче- 
■кимъ самодурствомъ, мы всякими путями сами и при 
[омощи нашихъ политическихъ недорослей старались 
извратить простой народъ умственно, нравственно п 
политически. Со временъ Петра Великаго вмтдтъ' съ 
иностранными проходимцами съ чисто идютскимъ 
усерддемъ стремились всякими насилиями искоренить 
въ немъ лучили его стремлешя... Мы его сделали 
рабомъ, обезличили, ввергли въ сектантство, надру- 
гались надъ его релипей, лишили духовенства съ 
его религюзно-нравственнымъ вл1яшемъ, разрушили 
его нравственные устои, поставили его почти вн г в 
закона, обобрали въ пользу другихъ сословШ и ино- 
родцевъ, что продолжаемъ двлать усердно и до сихъ 
поръ, споили въ пользу государственной казны, раз- 
вратили его женщинъ помъчци чьимъ свинствомъ, от- 
дали на издевательства многочисленнымъ помпаду- 
рамъ... и назвали его за безконечное терггЬше „свя- 
тою сЬрою скотиной". О, совесть, гдтэ ты? Когда, 
наконецъ, народъ совсвмъ обнищалъ, растлился, 
озв'вр'ълъ, когда онъ сталъ въ силу этого даже не- 
удобенъ и малоприбыленъ для насъ, мы стали поду- 
мывать, какъ его сделать бол-ве дойньшъ и удобньгаъ. 
Для попечешя о немъ дали, кром^ земствъ, земскихъ 
начальниковъ изъ тъ\хъ же, какъ и земцы, разо- 
рившихся отъ безхозяйственности дворянъ. Потекли 






изъ отощавшаго кармана новые гроши 
кормлете умирающего сословш. Къ удивленно, дела 
народа не поправились, а пошли все хуже в хуже. 
Народъ сталъ голодать, окончательно палъ духомъ 
и проявляетъ во многихъ ьгбстностяхъ несомненные 
признаки вырождешя. Въ такомъ трагическомъ по- 
ложении находится значительный процентъ населешя. 
И въ этомъ виноваты мы, умственники. Въ исто- 
р]ю мы войдемъ съ клеймомъ позора на большомъ, 
можетъ быть, по глупомъ чел*. Ннмъ нечего свали- 
вать вс* эти мерзости на правительство. Въ немъ 
присутствовали, его составляли мы, умственники. Какъ 
ста роде ржавцы, такъ и новодержавцы, каждый по 
своему коверкали народную жизнь, не помогая и даже 
не давая развиваться ей естественнымъ иутемъ, про- 
делывая надъ ней всяше преступные опыты. Въ то 
же время и его превосходительство изъ охровыхъ, и 
студентъ изъ красныхъ съ одинаковой беззастен- 
чивостью тащатъ изъ народнаго кармана болышя 
средства на свое содержаше и образование, нисколько 
не смущаясь своимъ преступнымъ бездельемъ. Если 
ВЫ, ваше превосходительство, получаете многотысяч- 
ный окладъ изъ народныхъ денегъ, вы должны по 
совести возвратить это народу честнымъ и просве- 
щеннымъ трудомъ, а не такимъ, отъ котораго гиб- 
нуть флоты и армш. Если ваше образоваше, госпо- 
динъ студентъ, обходится ежегодно около шестисотъ 
рублей народу, честно ли тратить драгоценное время 
на политическую игру вместо добросовестной под- 
готовки къ добросовестному труду на пользу народа? 
Но какъ въ его превосходительстве, такъ : 



, и въ го- 
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чит; 
сам! 



юдин'Б студент* живетъ еще кр-Бпостникъ, кото- 
рый сейчасъ же обнаруживаетъ свои когти и ин- 
стинкты паразита, какъ только представится подхо- 
дящий случай. Эта милая охро-красная пара, конечно, 
и не подумала ни разу, что она въ той же вырази- 
тельной позъ - сидитъ на томъ же самомъ хребгв, 
на которонъ столько стол'бтШ просидело русское 
барство. 

Каково же было состоите того общества, изъ ко- 
тораго выходили подобные деятели? Въ раздельности 
читатель уже знакомъ съ его обличными чертами. 

Въ этомъ обществ* отлились главнымъ образомъ: 

юдуръ-кр'Ьпостникъ, формалистъ-чиновникъ, ме- 
чтатель-западникъ, фанатикъ-книжникъ. Въ старо- 
державцахъ побольше двухъ первыхъ, въ новодержав- 
цахъ двухъ постбднихъ. Разница только количествен- 
ная, но никакъ не качественная. Та и другая парт]я, 
соприкасаясь съ русскою общественною жизнью, вно- 
сили въ нее не ладъ, а разладъ, подчасъ даже раз- 
громъ и насилие. 

Истор1я русскаго народа достаточно ярко это изоб- 
ражаете Вспомнимъ насил1я надъ духовенствомъ 
при Петрь и Биронгъ, гонете на все народное, рус- 
ское, ломаше на н'Ьмецюй ладъ при Павлы, Арак- 
чеевскгй гнетъ, насишя и убШетва современныхъ по- 
литическихъ ютрофанушекъ, насильственное введе- 
те классическаго образования, бойкотъ, учиняемый 
во многихъ высшихъ учебныхъ заведешяхъ съ по- 
литическими целями, варварская попытка искрошить 
русски* языкъ и т. д., и т. д. — безконечное множество 
:асил1Й самодуровъ того и другого державства надъ 



русскою жизнью. Стародержавцами сносилось все, 
устраивалось новодержавцами,— вмъттб съ дурнымъ 
хорошее. То же делали, когда получали власть, и н< 
водержавцы. Русское общество перебрасывалось 
одного крайняго течешя въ другое. Крт^постничес 
замашки сжились съ возвышенными взглядами. П( 
ренимали изъ-за границы все, ,но только не пе] 
няли главнаго — любви къ порядку, добросов-встн) 
и деловитости. Исповт.дывать возвышенные взгл 
не сшить труда, а въ то же время красиво, ново. В| 
учиться толково и добросовестно д-влать Д'БЛО 
противъ, требуетъ не красивыхъ словъ, а продол- 
жительнаго, незам'ьтнаго труда. На это любителей 
среди барства и умства оказалось у насъ мало. 
Ч'Ьмъ имъ? Они были обезпечены матер1ально- 
им'Ъшями, кто чиновничьей службой. Чиновничьи пре 
дашя семей и поколевшими вът>внпяся чиновничьи вле 
чешя тянули вевхъ на тепленьюя местечки. На нихъ 
претворялись въ очень обличную однообразную ма( 
и стародержавцы, и новодержавцы. Вдали его 
восходительство, вблизи 20 число. Правила же службы 
въ Россш очень просты: „чинъ чина почитай и 
крепче держись за тетенькинъ хвостикь". Поэтому 
барское празднолюб1е нашего умства и чиновничьи 
наследственный влечешя тянули и тянуть его более 
къ легкой службе, чемъ къ трудному самостояте. 
ному делу. Такого дела нашъ умственникъ не 
бить, да и д-влать-то его не умнеть. Если же и 
мется, то скоро бросаетъ. Въ силу всбхъ 
причинъ въ нашемъ обществ* вы наслышитесь оче; 
много прекрасныхъ пожеланШ, удивительно мно: 



леи 
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сътованШ и не увидите никакого дфда. Мы •вздимъ 
за границу, восхищаемся ея всестороннимъ благо- 
устройетвомъ, а дома не ударимъ палецъ о палецъ, 
чтобы ублагообразить даже нашу обстановку. Въ 
городах* грязь, вонь, въ мостовыхъ ямы или со- 
всем* н'Ьгь мостовыхъ; тротуары (н'Вшеходпикн) м!;- 
стами непроходимы. Реки загрязнены (фабричными и 
домовыми отбросами. Дома первобытны но устройству. 
Улицы наполнены пьяными оборванцами, часто по- 
луобнаженными, не сменяющимися выполнять все- 
народно свои естественный потребности. Много, много 
неурядицъ, который можно бы легко удалить, если бы 
у насъ было побольше склонности делать, ч'Ьмъ бол- 
тать о высокихъ чувствахъ и мысляхъ. Но, къ со- 
жалению, все наше ближайшее прошлое и настоящее 
словесное, отвлеченное образование, помимо уже бар- 
скаго празднолюб]Я, пр1учило насъ исключительно 
къ разеуждешямъ, а не къ делу. Книжный умъ, 
воспитанный въ граматической средней школ* и на 
поверхностныхъ теор1яхъ университетскаго курса, со- 
вершенно неспособенъ руководить въ действитель- 
ной жизни. Совершенно верно подмт.тилъ одинъ про- 
фессоръ въ своей среде одну черту, которую онъ 
изобразил* следующими словами: „чемъ дальше мы 
углубляемся въ книжку, тт>мъ менее мы становимся 
способными действовать въ жизни". Объяснение явле- 
шя изъ общихъ началъ, или вообще въ теорш, 
даетъ только его приблизительное понимаше, но не 
умете осязать его, обращаться съ нимъ, владеть 
имъ. Для прюбрътешя этого умения надо въ немъ 
упражняться, практиковаться, навыкать. Поэтому мы, 
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умпы,— и мертвый въ жизни народъ, что мы чуть не 
до 30 лътъ вращаемся и упражняемся только въ 
области отвлеченШ. Но, какъ я уже пояснялъ раньше, 
отвлечете только вспомогательное звено нашего мыш- 
лешя, а не сущности и вещи. Вращете въ ихъ 
области не можетъ дать Д'ЬЙствительнаго, жизнеспо- 
собнаго развития и дтуггельныхъ навыковъ. Мы бу- 
демъ успъвать въ мысли, слов*, но не въ д-вл-в. Такъ 
оно и есть въ действительности. Мы чуть не пре- 
взошли некоторые старые европейские народы своей 
словесностью, но за это же время сравнительно мало 
развили свою культуру въ области техники, земле- 
д г БЛ1я и т. д. И это доказываете также, что вовсе 
не недостатокъ умственнаго развитая туть виною, а 
книжная, отвлеченная односторонность его. Умствен- 
ное развита, лрюбщенное къ жизни и къ д"Блу, даетъ 
двло, прюбщенное же только къ мысли даетъ мысль, 
но не д-вло. Воплощендю мысли въ дЬя'Ь надо еще 
учиться, навыкать. Въ природ* человека та и дру- 
гое стоять еще очень далеко другъ отъ друга. У 
насъ же думаютъ какъ разъ наоборотъ: образо- 
ванный человъ-къ все можетъ, ко всякому дЁлу го- 
денъ. Идутъ даже далъе по пути этого заблуждешя. 
Говорятъ, что надо главнымъ образомъ общее обра- 
зование, то-есть, судя по теперешнему его состоя- 
шю, еще бол-ве сосредоточенное на мысли, а не на 
Д'БЛ'В. Понятно, если бы устройство нашей школы 
покоилось на естественныхъ требовашяхъ образова- 
ния и воспитатя, а не на искусственньгхъ и ложно 
одностороннихъ, то можно бы было и утверждать, 
что общее образование главнейшее. Современное же 




общее образование не только вредно, но прямо па- 
губно для прогресса жизни. Т'Ьмъ бол'Ье это в^рно 
по отношенш къ народной школ*, гд-Ь образоваше 
преимущественно должно быть приспособлено къ 
жизни, предметно и плодотворно. Между гвмъ на- 
родная школа теперь такъ же мертва, какъ средняя 
и высшая. Дъти, не наученный и не пр1ученныя въ 
семь* къ порядку и къ благонравно, въ школ* прь 
учаются къ фасадному благонравш и порядку, къ 
рабскому самочувствию, рабскому мышление и къ не- 
способности что-либо совершить. Уродливая семья, 
уродливая школа даютъ уродливыхъ деятелей, или, 
лучше сказать безд*льниковъ. Для изобразительности 
школьнаго благонравия укажу на факты, которые ка- 
ждый нояЕетъ проверять собственнымъ наблюден 1емъ. 
По окончания уроковъ въ н*которыхъ женскихъ за- 
ведешяхъ высыпаетъ изъ ихъ дверей рой юныхъ д*- 
вицъ, а ихъ уже ждутъ классики, реалисты и т. д. 
Отсюда в*еромъ разсыпаются флиртируюшдя пары, 
попадая потомъ въ укромные уголки парковъ. Обманъ, 
ложь, фасадное только, чиновничье, исполнение обя- 
занностей во всбхъ государственныхъ, общественныхъ 
и даже частныхъ учреждешяхъ, воровсюя д*яшя, 
насыщающш ихъ атмосферу, достаточно знакомы 
вс*мъ и дополняютъ картину другой стороны бла- 
гонраьчя, воспитываемаго въ семьяхъ и школахъ. 
Жизнь общества, отравленнаго такиыъ воздухомъ, 
окончательно затягиваетъ узелъ изъ гнилыхъ нитокъ, 
протянутыхъ семьей и школой. Чтобы судить о ка- 
чествахъ деятелей, какихъ иамъ даютъ семья и наша 
школа, посмотрите на любое д*ло, загЬянное ум- 
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ц;ши. Посмотрите на д*Ьла нашихъ потребительн 
обществъ (ирим'връ; „Взаимная польза"), обществен- 
ныхъ собранШ (Врачебное собрате), даже гЬхъ же 
земствъ и городскихъ улравленШ. Везд-Ь красными 
нитями проходить несамостоятельность замысла, заим- 
ствованнаго чаще съ запада, неспособность къ орга- 
низация и контролю, къ ведешю Д'Ьла, превращена 
управленШ въ чиновничьи капища съ неизм'Ьннымъ 
умерщвлешемъ Д'Ьла бумажнымъ Д'Ьлопроизводетвомъ 
и воровство, воровство и воровство. Кром'Б того, об- 
щественный нредпрцтя и организацш быстро выро- 
ждаются въ парпйную борьбу или еще чаще личную. 
Очень скоро выетупаютъ на сцену многочисленные 
любители превосходительствовать. Они составляютъ 
свою партда, которая часто вовсе не им"Ьетъ въ виду 
пищ|'1 тпсннын выгоды и даже не иартШныя, а лич- 
ный съ разными темными целями. Нътъ сознатя свя- 
тости своего общественная долга. Онъ легко про- 
менивается на личный выгоды и даже просто под- 
часъ на капризъ или обиженное самолюбие. Въ зем- 
скихъ засЬдашяхъ больше игры въ парламентъ и 
красивыхъ словъ, ч'Ьмъ Д'Ьла. Оттого 40-л'ътнШ перь- 
одъ земскаго зав-Ьдывашя местными дт±лами далъ 
народу сравнительно очень мало, а взялъ очень много. 
Конечно, земство все-таки гораздо больше сдт>лало, 
ч'Ьмъ чиновничество въ неземскихъ губершяхъ, но 
сравнительно съ твмъ, что оно могло бы сделать за 
этотъ долпй перюдъ, оно сделало очень мало. И я 
ув^рень, если бы въ него входило бол^е крестьян- 
скаго сословия, ч'Ьмъ дворянскаго, сделано было бы 
гораздо больше. Но за этотъ же перюдъ уснЬдъ в 



уснЬлъ вы- 



работаться тилъ земца, интригана очень противной 
окраски. Еще недавно одинъ врачъ, возвративпийся 
изъ X., разсказывалъ мне невзрачную исторда отно- 
шенШ между врачами, разделившимися на земцевъ и 
евреевъ, съ одной стороны, и военныхъ, съ другой. 
Евреи служили по обыкновешю бродиломъ среди рус- 
скаго теста. Сплетня, наговоры, науськиватя земцевъ 
на военныхъ врачей и администрацш. Хулеще вти- 
хомолку и открыто всякаго шага посл'Ьднихъ, спло- 
ченная еврейско-земская оппозиция имъ. Одинъ изъ 
врачей-евреевъ держитъ очень обличную речь о нрав- 
ственности, заявляя, что „нравственнымъ онъ счи- 
таетъ все, что ему полезно". Въ то же время рус- 
ский земскШ врачъ лроповедуетъ, что" въ обществен- 
ной борьб* своего противника надо устранять по 
определенному плану и именно, сперва его обезсла- 
вить хоть даже простои сплетней, а при лодходящемъ 
промах* съ его стороны всячески раздуть таковой и 
окончательно этимъ подорвать его общественное „ по- 
ложение ". Какъ видите, нравственный воззрения, ру- 
ководящая зд^йсь, очень низменнаго свойства. Между 
гвмъ земская борьба партШ происходить главньшъ 
образомъ по такому плану. Когда партШныя страсти 
разгораются, борьба съ такими пртемами сводить зем- 
цевъ съ пути правильной общественной работы. 
Усп*хъ ея отъ этого необходимо подорванъ. Для 
человека свежаго, привыкшаго только въ деле ви- 
деть свою задачу, работать въ такой атмосфере свары, 
сплетни, подвоховъ невыносимо противно. Некоторые 
изъ нихъ не выносить и отступаютъ. Место ихъ обыч- 
но занимаютъ деятели гуттаперчевой морали. Если 
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присоединить къ этимъ отрицательнымъ чертамъ I 
подготовленность къ практик* общественной жизни 
и отвлеченность, книжность нашего современнаго 
ужтвенника, то врядъ ли можно ждать отъ него 
чего-либо дъмьнаго въ общественномъ руководитель- 
ств*, клхягЬ принцип1альныхъ настроешй. Даже свое- 
то личное счаспе онъ давно уже разруншлъ — съ гвхъ 
поръ, какъ увъровалъ въ свои книжныя мечтангя. 
Входя въ живой потокъ людской жизни, онъ все стре- 
мится передъттть сообразно своимъ мечташямъ о за- 
иадныхъ образцахъ и книжнымъ теор!ямъ. Въ семей- 
ную жизнь онъ вносить безусловный отношения, а 
она только и можетъ существовать при определенно 
условныхъ отношешяхъ. Его семья потому, естествен- 
но, разлагается. Въ общественную жизнь онъ опять 
вторгается съ выуженными изъ книжки или взятыми 
съ запада фантастическими ръчдащями, нисколько не 
заботясь ее понять. Въ громадномъ большинств-в его 
выгбсняютъ изъ дела ловюе практики, а если онъ 
усидеть что-либо сдТэлать, то сделанное настолько 
неумело и искусственно прилажено къ жизни, что 
быстро отмираетъ, не оставляя и сл"Бда. И это еще 
хорошШ исходъ. Хуже, когда дикарь-книжникъ съ 
Фанатической свирепостью и настойчивостью начнетъ 
[цюводшъ въ жизнь свои мечташя. Приведемъ тотъ 
же пршгЬръ введения классическаго образования въ 
1'оссш. Складъ русскаго ума — реальный, наблюдатель- 
ным, :ш;|читъ самый правильный. Въ этомъ напра- 
вление надо бы его и образовывать. Но книжникъ- 
фанатикъ сл-Ьпъ. Онъ не видитъ действительности. 
Она заслоняется страстнымъ желавлемъ провести въ 




жизнь свои воззр"БШЯ. Такъ произошло и въ дан- 
номъ случаъ\ Главная часть русскаго общества съ 
отвращешемъ приняла классическую реформу и все 
время такъ или иначе противъ нея возставала. Въ 
этомъ отвращенш, можетъ быть, много было безотчет- 
наго, инстинктивнаго. Но разъ оно было, были, зна- 
чить, и внутреншя причины для этого. Реформа не 
привилась и дала плоды далеко не гв, о которыхъ 
мечтали реформаторы. Отвлеченность и иностранность 
школы окончательно отчудила умстио отъ русской 
жизни. Классичесшя гимназш подготовили молодежь, 
смъчощуюся надъ всвмъ роднымъ, равнодушную къ 
судьбамъ родины, даже подчасъ ненавидящую ее. О 
релипи я уже и не говорю. Для нея у насъ осталась 
только усмешка. Все ея облагораживающее, возвы- 
шающее и объединяющее влтяше на общество было 
устранено. Къ несчастш, разлагающее вл1ян!е нашей 
интеллвхенцш не ограничилось только ея средой, но 
пошло дал'ве, въ друпе слои русскаго народа. Какъ 
раньше дворянство, такъ теперь интеллигешпя стала 
путеводной зв-бздой для умственно выраставших^, изъ 
русскаго народа. Значительный процентъ купечества, 
духовенства, мещанства, небольшой крестьянства и 
большой военнаго сословья, главнымъ образомъ офи- 
церства, пошелъ за миражами интеллигентныхъ фра- 
зеровъ и фантазеровъ, забылъ свой долгъ передъ 
русскимъ народомъ. Особенно это печально по отно- 
шетю военнаго сослов1я, особенно теперь, когда нужно 
столько единства въ мысляхъ, чувствахъ и д-вй- 
ств1яхъ среди него. Но лучше прочтите несколько 
строкъ изъ письма сестры милосерд1я: „Солдатиковъ 



я очень люблю. Сколько у нихъ покорности, сколько 
бодрости духа и какая непоколебимая въра въ мо- 
гущество Рогсш*. Затъмъ описате военнаго интел- 
лигента: полная противоположность солдатамъ офи- 
церы: „очень мало среди нихъ хорошихъ, настоя- 
щихъ русскихъ людей. Солдаты не любятъ своихъ 
офицеровъ и, даже больше, презираютъ ихъ". 

Понятно, не все офицеры таковы, какъ описы- 
ваетъ сестрица, даже ихъ меньшинство. Твмъ не 
мен-ве невольно рождается вопросъ: что же это та- 
кое въ военноиъ интеллигенте, что д^влаеть его про- 
тивньгаъ и для солдата, и для сестрицы? Ответь есть 
въ выпискъ изъ письма: офицеры — „не настояпце 
руссюе люди", а солдаты — настояпце. Въ военноиъ 
интеллигентЬ мы опять наблюдаемъ то же разложе- 
ние, что и въ гражданскомъ: у нихъ не лежитъ сердце 
къ родному, русскому. Они его стыдятся, чуждаются, 
сравнивая съ иностранными далями, который имъ 
рисуются въ книжкахъ и разсказахъ. Все воззрения и 
чувства, связанный съ отечестволюб1емъ и в-врой, 
конечно, тоже потухли или поблтдагвли. Съ другой 
стороны, старыя язвы, барство, празднолкюЧе, кре- 
постническая закваска, часто отсутстъпе чувства долга, 
чиновничье, фасадное, отношеше къ д-влу — все это 
еще болъе отнимало расположение къ нимъ. Для 
св^вжаго наблюдателя ташя черты противны, а твмъ 
болъе для солдатика съ его непосредственной вЪ- 
рой въ родину, свою релипю и въ святость своего 
русскаго долга. Военный интеллигентъ тожественъ 
съ гражданскимъ, солдатикъ — съ крестьяниномъ. У 
иослтадняго громадная нравственная сила, у перваго 
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полный нравственный и умственный разладъ и не- 
мощь. Какъ вся сила русской государственности въ 
простомъ народ-в, такъ вся сила русскаго войска въ 
солдагЬ. Тотъ и другой несутъ на своихъ могучихъ 
плечахъ бол-Ёкяще умственно и нравственно высппе 
слои народа, несутъ свою больную голову. Но... 
„при больной голове и ногамъ горе!" 

Жизнь нашего офицерства известна всёмъ въ 
мирное время. Единицы только добросовестно углу-, 
бляются въ суть своихъ военныхъ задать, осталь- 
ные проводятъ праздное время въ черезчуръ жизне- 
радостной барской жизни. Вино, женщины, офицер- 
ская собрашя съ ихъ балами и картами, ташя же 
домадипя вечеринки, Л Д'Ьло... шаблонный ученья, 
неизмъ-няющдяся десятками л'Ётъ въ своихъ формахъ 
и внутреннемъ содержанш. Грянула война съ вра- 
гомъ, у котораго все добросовестно устроено и на 
высот* современной военной техники,— и надгь офи- 
церъ является на поле битвы совсЬмъ неподгото- 
влеинымъ. А что значить неподготовленность! Слово 
какъ будто мало обвиняющее. Но посмотрите на со- 
вершивнпяся собьтя теперешней войны, и вы уви- 
дите ея роковое значенье. Въ мирное время, когда 
офицеръ во всей своей массв, а не единично, дол- 
женъ продумать всё мелочный условия борьбы при 
нын'Ёшнемъ оружш и не д-Ьлаетъ этого, совершается 
большое преступлете: по меньшей м-Ёръ- онъ вино- 
венъ въ болыиоыъ проценте потерь убитыми и ра- 
неными. Для насъ, даже неспещалистовъ, ясно те- 
перь, какъ мало наши войска, а т*Ёмъ болйе ихъ 
военачальники, стоятъ на должной высоте военнаго 



искусства. Недавно, говорить, генералъ, — полож 



Штыкобоевъ- 



сказалъ, что съ такими михрютками, 



какъ наши солдаты, трудно воевать. Но, господинъ 
генералъ, неужели въ 5 лътъ обучешя вы не можете 
воспитать изъ нашего крестьянина съ его общепри- 
знанными боевыми задатками хорошаго солдата? По- 
чему славные Суворовы и Скобелевы дълали съ нимъ 
чудеса, покрывая русское орунпе все новой славой, 
а теиерешше генералы ничего не ыогутъ совер- 
шить крон* поражешй. Потому, вероятно, что они 
только чиновники настоящего русскаго стиля, а не 
военачальники, способные воспитать солдата и та- 
лантливо вести въ бой. Писать военный книжки, раз- 
водить питерская интрижки, критиковать солдата, а не 
себя, куда легче! Военный ннтеллигентъ такой же 
кислый маринадъ, какъ и штатскШ, вт>чно брюзжа- 
ний, въчно разъъдакшпй всякое дело своей рефле- 
каей, свонмъ барствомъ, свонмъ чиновничьимъ ду- 
хомъ, своей неспособностью къ живому делу. Во 
всемъ позорномъ нашемъ военномъ провалъ мы не 
видимъ никакихъ признаковъ виновности михрютки 
и всв признаки виновности интеллигентовъ Шты- 
кобоевыхъ, много болтавшихъ и пировавшихъ въ 
мирное время, но мало занимавшихся живымъ воен- 
нымъ дъломъ. Они ему обучаются только теперь, 
платя за науку десятки тысячъ лишнихъ жизней. 
Японецъ окапывается такъ быстро, что кажется 
„проваливается сквозь землю"; нашъ солдатъ этому 
не наученъ. Всюду у нихъ телефоны и телеграфы, 
всюду всевозможный усовершенствованш техники, 
вся тактика приспособлена къ современному оружш; 







у насъ полное пренебрежете всъмъ этимъ. Обуви 
даже подходящей не взяли. Солдатъ нашъ герой, 
офицеръ ему не уступаетъ въ храбрости, а вся душа 
военнаго делэ, организация, управлеше предста- 
вляютъ собой порядки разваливающейся помещичьей 
усадьбы. Тоже чиновничье - барское отношеше къ 
своимъ обязанностямъ въ мирное время наблюдается 
и у моряковъ. Рауты, карты, веселье и немного офи- 
щ'альнаго двла. А когда судьба призвала къ отвъту, 
насталъ полный провалъ. Громадный тихоокеансшй 
флотъ уничтоженъ и уничтоженъ зря, почти что 
собственными руками, благодаря неумелому обра- 
щен! ю съ нимъ ихъ превос ходите льствъ. Моряки 
герои, офицеры ихъ герои, а флотъ погибъ. Кто же 
возвратитъ Россш все погубленные сотни миллю- 
новъ, тысячи жизней, а главное потерянную силу. 
Ее создать быстро нельзя. Оставайся у насъ флотъ 
или погибни онъ, погубивъ и японсшй, дъла у 
Портъ-Артура имели бы другой исходъ, да и для 
всей кампанш иной ходъ. Вотъ къ чему привела 
такъ называемая неподготовленность, кроющаяся въ 
чиновничье-барскомъ отношети къ дълу, въ осла- 
блеши любви къ своей родинъ, наконецъ и въ не- 
жизненности, фаеадности, чрезмерной книжности 
надгахъ военныхъ школъ. Такимъ образомъ и въ 
военной средв мы встречаемся съ теми же отрица- 
тельными чертами русскаго интеллигента. 

Я не буду говорить о чиновничестве, этой гной- 
ной язве русской жизни. Оно всемъ достаточно 
знакомо. Духъ его до такой степени пропиталъ 
русское общество, что всякое общественное дело, 



нисколько независимое отъ правительства, оче; 
быстро но своемъ нарожденш вырождается въ чи 
новничье гнездо со всеми его обличными чертами 
За грудами бумаги и чернилъ, впдруженныхъ 
нашихъ городскихъ и земскихъ управахъ, мы 
въ состоянш различить истиннаго положешя дъ\ 
Только по временамъ разный катастрофы или ск; 
далы раскрываютъ намъ окно, чрезъ которое 
видимъ вороха грязныхъ дтУ1ъ и д'Блишекъ. То> 
въ точь въ малепькомъ разм'Ёр'В японо-русская 
тастрофа. Мы, выросшие среди всевозможнаго б| 
порядка и чиповннчьихь д-вятй, такъ привыкли къ 
пинъ, что часто проходимъ равнодушными не только 
мимо безпорядка, но даже мимо катастрофъ. Мы 
въ сущности неравнодушны даже къ чиновнику, 
н"Бкоторымъ образомъ благопжвемъ передъ нимъ. 
во всЪхъ слояхъ русскаго общества до такой 
пени разлиты чиновничьи инстинкты, что люб' 
революцюнера очень легко превратить въ сам; 
оформленнаго петербургскаго чиновника, и нао' 
ротъ. Можетъ быть, ни въ одной стран* ихъ кровь 
пе перемешалась такъ т-Ьсно. какъ въ Россли. И я 
лично весьма сомневаюсь, чтобы представительное 
правление у насъ въ состоянш было побороть 
сродстио. КовстктуцЫ быстро превратится въ 
что мы имтеыъ въ настоящее время. Изъ больныхъ 
корней самою общества выросли мрачные цвъты и 
плоды теоервпшяго вашего неблагополучш. Погромъ 
чваоБннчьиго сгроя настоящими событиями долженъ 
шравпть нашъ критический взглядъ глубже, не на 
щЛяи ш плоды только, по и на бальные 
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надо л-вчить. Вы посмотрите, до какой степени чи- 
новничество похоже на насъ и до какой степени 
мы похожи на него. 

Ста роде ржавцы, составлявшие значительную часть 
чиновничества, проповъ\цуютъ принципы держиморды 
и гуттаперчевой спины, какъ лучине идеалы для упра- 
влешя н управляемых'!,. Новодержавцы, еоставляю- 
1Ще тоже значительную часть чиновничества, пропо- 
ведуя представительство и свободу, въ чиновничьей 
практик* шествуютъ съ стародержавцамн нога въ 
ногу, нисколько не уступая имъ въ наклонностяхъ 
къ насшню. При проведенш своихъ принциповъ въ 
жизнь они также пользуются не закопнымъ д'Ьломъ 
и уб'вдительнымъ словомъ, а возмутительнымъ на- 
сил1емъ и гнуснымъ убШствомъ изъ-за угла съ по- 
мощью митрофанушекъ- Въ сред'в студенческой мы 
наблюдаемъ массовые случаи насилШ надъ свободой 
мп'вн1Й, насилШ физическихъ и въ вид/б отлучешя 
(бойкота). Особенно этимъ отличаются университеты 
одесскШ и гаевсшй, гд* тонъ задаютъ евреи. Боль- 
шая часть органовъ печати въ рукахъ новодержав- 
цевъ и ихъ крайнихъ представителей. Попробуйте 
напечатать что-либо несогласное съ ихъ взглядами. 
Безцеремонн'Ёе самаго заядлаго офищальнаго цен- 
зора вычеркиваютъ все, что мало-мальски отступаетъ 
отъ ихъ ограниченныхъ, узко исповъ\дныхъ, часто 
пошленькихъ взглядовъ. Чеховъ не могъ добиться 
имени писателя, пока не сталъ подъ знамя ново- 
державцевъ. Его съ упорствомъ замалчивали. Я зна- 
валъ очень многихъ изъ довольно крайнихъ этой 
партш, которые, поступая въ управители, преис- 
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нравно поворовывали, гонялись за чинами и орде- 
нами, издевались надъ своими подчиненными, уси- 
ленно гнули спину передъ высшимъ начальствомъ, 
угнетали такъ или иначе проявлешя свободнаго 
духа, однимъ словомъ поступали по всЬмъ прави- 
ламъ самаго заправскаго держиморды, т.-е. стано- 
вились на деле стародержавцами. При наблюдеши 
новодержавцевъ въ частной жизни я часто пора- 
жался ихъ крепостническими отношешями къ про- 
стонародью. До какой степени они чиновники въ 
самоуправлетяхъ, я уже указывалъ раньше. Они 
превратили ихъ совершенно въ чиновничьи капища 
со всеми ихъ грязными атрибутами. Просматривая 
исторпо нашихъ учреждений, основанныхъ стародер- 
жавцами, и ихъ особенностей, нельзя не заметить, 
до какой степени все они были искусственны, на- 
сильственно приложены, насколько несамостоятельны, 
заимствованы съ запада, а часто и совершенно книж- 
наго происхождетя. То же мы видимъ и въ вожде- 
лбшяхъ новодержавцевъ. Никто изъ нихъ не знае - 
русскаго народа, духа его исторш, его стремленш 
задачъ, нуждъ. Веб они, стародержавцы и ново- 
державцьт, приходятъ мерить русскую жизнь и ея 
ростъ иностраннымъ йгвриломъ. Крепостники по 
природтз, баре и самодуры по своимъ привычкамъ, 
книжники по своимъ знашямъ, неопытный дети по 
своей деловой безпомощности, иностранцы по своему 
образованно и вожделешямъ, дикари по своимъ куль- 
турнымъ свойствамъ, лишенные чувства долга и по- 
рядка, что могутъ дать и те и друпе русской об- 
щественной жизни? По своимъ воззрешямъ НОВ( 
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державны соприкасаются съ нею на такихъ отвле- 
ченныхъ высотахъ, где можетъ им-вть м'всто только 
принципиальное настроеше, но не д'Ьло. Въ д'Ьл'Ь же 
они такъ слабы, что несомненно попадутъ въ бу- 
дущемъ въ лапы разныхъ общественныхъ хищни- 
ковъ, особенно изъ евреевъ, забирающихъ въ свои 
когти общественный наши течешя беззастенчиво, 
систематически, съ умомъ и замечательной на- 
стойчивостью. „Нравственно все то, что мне по- 
лезно" — принципъ, исповедуемый хищникомъ, де- 
лаетъ его грознымъ и бедоноснымъ для общества, 
въ которомъ онъ живетъ. Но если это общество, 
какимъ является наше, не сплочено ни любовью 
къ родин*, ни любовью къ своимъ обычаямъ, вере, 
расе, а напротивъ, какъ истый психопатъ, питаетъ 
отвращение къ своимъ и тягответъ къ другимъ на- 
родамъ, — такое общество чрезвычайно легко можетъ 
сделаться добычею хищника, попавъ въ его хитро 
разставленныя сети. Эти сети уже въ значительной 
степени заполонили русскШ народъ. Две трети по- 
временныхъ издатй въ еврейскихъ рукахъ, мно- 
жество вл1ятелышхъ лицъ сидитъ въ ихъ карман*, 
большой, несоразмерно большой процентъ ихъ при- 
сутствуетъ въ вольныхъ профессшхъ, чуть не вся 
вывозная торговля въ ихъ рукахъ, банковое и за- 
падно-фабричное д'Ьло переполнено ими. Они, на- 
конецъ, въ значительномъ числе попадаются среди 
револющонеровъ. Недавно еще говорили, когда что- 
нибудь произойдете „ищите женщину!" — теперь при- 
ходится советовать: „ищите еврея". Я не могу себя 
причислить къ иенавистникамъ евреевъ. Напротивъ, 
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наблюдая большую даровитость ихъ, какъ-то 
вольно хочется, чтобы они были более добры 
скромны и менее хищны и властолюбивы. Къ 
жаленпо, действительность все более и более ра' 
зоблачаетъ ихъ опасный для насъ, простофиль, 
стремлешя. Почти наверняка можно предсказать, что 
при равныхъшансахъ-въ свободной жизненной борьбе 
мы вскоре будемъ побиты и загшщимъ въ ихъ крЬп- 
комъ кулак*. И они это очень хорошо знаютъ, 
чему всячески стараются ослабить стесняющее 
правительство, не сомневаясь въ побед* надъ ела 
бымъ русскимъ обществомъ. Въ ближайшемъ такой 
ихъ расчетъ несомненно веренъ. Во всякомъ слу- 
чае въ настоящее время приходится наблюдать до- 
вольно смешную и жалкую картину, какъ умный и 
безжалостный еврей водитъ за носъ простоватаго 
русскаго интеллигента. Въ еврейскихъ университе- 
тахъ не только руссше профессора держатъ руки 
по швамъ передъ студентами евреями, но даже и 
студенты не смеютъ вступать съ ними въ прере- 
катя и смиренно идутъ у нихъ въ поводу. Точь 
въ точь такъ же, какъ ихъ предшественники передъ 
польскимъ возсташемъ шли послушно, по-бараньи, 
за поляками-агитаторами. Въ родной земле, поли- 
той кровью предковъ-завоевателей, русскШ человекъ 
унижается передъ издевающимся надъ нимъ евреемъ 
главнымъ образомъ потому, что плохо различаетъ, 
где кончается либерализмъ и начинается идютизмъ, 
потому, что онъ пересталъ быть русскимъ, обезли- 
чился, превратившись въ космополитически} футляръ, 
простую посудину. Ничего, продолжайте такъ и 
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дал"Ёе, пока настанетъ пора, когда въ нее вамъ еще 
сто разъ наплюютъ. Авось, тогда вы поймете, что не 
нацюнализмъ — глупость, а космополитизм - ],. Я говорю, 
конечно, только о настоящемъ времени. Въ очень отда- 
ленномъ будущемъ, возможно, будетъ и наоборотъ. Но 
теперь это глупая мечта, естественная въ едини- 
цахъ, но пагубная для народа въ его цЪломъ умствъч 
Пащональная идея,патрютическое чувство, громадная, 
благородная, гордая сила, объединяющая весь народъ 
въего совокупно сознанныхъ стремлешяхъ.Насвоихъ 
бокахъ вы можете проверить, что сделала, эта сила 
съ японцами. Въ своемъ печальномъ, растерянномъ 
образ* вы можете прочесть, что значитъ ея отсут- 
ств!е. Я далекъ отъ того, чтобы приписать отсутств]ю 
патриотизма все, что сейчаеъ происходить. Изъ 
всего вышеизложеннаго это уже понятно само со- 
бой. Но при всей вин'Ь въ теперешнихъ внутреннихъ 
и внтлпнихъ катастрофахъ стародер жав наго упра- 
вленш, при всей накопившейся ненависти въ об- 
ществ* за причиненныя обиды челов-Ьку -и гражда- 
нину — признаемъ ее законною — нельзя объяснить 
и оправдать все происходящее теперь политическое 
безобраз1е. Только слабость нацюнальнаго сознашя 
и патрштическаго чувства могла довести народъ до 
стихШнаго междусоб1я въ такой исторически мо- 
менть, когда всё силы и мысли должны бы быть 
дружно направлены на борьбу съ врагомъ. Да, мы 
утратили национальную идею. Мы не понимаемъ 
поэтому ничего въ японо-русской борьб*. Наше 
гимназическое мышление и самоеознаше не могутъ 
разобраться, зач*мъ намъ Манджур1я, даже зач*мъ 
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намъ Сибирь- Мы до такой степени сузили свой 
кругозоръ книжными и личными перспективами, что 
совершенно неспособны видеть друпя дали, рису- 
юшдя иамъ судьбы всего государства. И въ этомъ 
печальномъ явленш, въ утратъ 1 государственнаго 
смысла и чувства, сказываются въ известной сте- 
пени роковые итоги удалешя народа и въ школ-в, 
и въ жизни отъ общественны хъ и государственныхъ 
задачъ. Лопнули помочи, на которыхъ стародёр- 
жавцы думали в-вчно водить народъ— ионъ сейчасъ 
же упалъ, и упалъ въ то время, когда долженъ былъ 
защищаться отъ смертоносныхъ ударовъ врага. Во г 
оно, что значить жизнь, эта жестокая учительниц! 
Она требуетъ повииовешя евоимъ законамъ, а 
фантастическимъ мечташямъ. Мы проливали слез1 
умиленш надъ миромъ со всъмъ м1ромъ и, ослеплен 
ные своими мечтами, не замечали, что ножъ японца 
уже отточенъ, чтобы вонзить въ нашу грудь. Еще 
щеки наши пламен г вютъ отъ пощечинъ, а мы гото- 
вы уже въ своемъ безличш не только заключить 
съ нимъ миръ, но даже вступить въ союзъ. Смо- 
трите, чтобы жизнь васъ еще не поучила! Доводы 
пока одного унизительнаго мира. Недолго намъ 
придется ждать и его разорите льныхъ и оскорби- 
тельныхъ посл-бдствШ. Наше общество какъ каприз- 
ный, своенравный ребенокъ относится къ госу- 
дарственнымъ задачамъ, да и общественными Не- 
расположены воевать, — сейчасъ же, какой бы ц'вны 
это ни стоило, заключай миръ. Опротив'влъ, сталъ 
невыносимъ действительно невозможный порядокъ 
вещей, — круши все, ломай безъ остатка, производ! 
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забастовки до тошноты, до карикатуры, до смеш- 
ного. Но отъ смеха всегда недалеко и до слезъ. 
Смотрите, чтобы за вами не всколыхнулся весь рус- 
ски? океанъ! Не затопилъ бы онъ и васъ своими 
волнами! Во всемъ этомъ мы только етихШны, а не 
осмысленны. Дикарь глядитъ и изъ смокинга, в изъ 
лайковыхъ перчатокъ. и изъ ученаго труда, и изъ 
конституции, и изъ проповеди порядка, законности, 
гуманности и т. д. Все это только слова, слова, 
слова. Мы требуемъ законности сверху, а что мы 
д , Ьлаемъ съ законами сами? Даже те порядки и 
законы, которые устанавливаетъ само общество, оно 
обыкновенно не исполняетъ. Вотъ вамъ ыаленьшй 
примеръ: года три установленъ налогь на собакъ 
въ Москве, имевший громадный практически? смыслъ, 
но посмотрите, сколько б-вгаетъ ихъ безъ номеровъ 
и какъ мало съ номерами. То же и относительно 
уважешя личности, мнешй. Стародержавцы свели 
отношенЫ къ обывателю, гражданину, печатному 
слову, отдельному мн-бшю на одно усмотреше. Но- 
водержавцы нисколько не отличаются въ лице сво- 
ихъ крайныхъ представителей отъ стародержавцевъ 
своей нетерпимостью къ чужому мнешю, соверше- 
шемъ даже насилия надъ своими противниками, не 
исключая и убШства, даже превосходятъ ихъ. Во 
всехъ этихъ сощалистахъ, анархистахъ, революцю- 
нерахъ сидитъ прежде всего самодуръ и здоровенный 
держиморда, а потомъ уже маленькШ, очень малень- 
кШ гражданина И среди конституцюнныхъ поряд- 
ковъ непременно вылезетъ самодуръ и хищникъ и 
установить все по своей воле и своимъ вкусамъ. 



Все пр1емы борьбы новодержавцевъ обличаютъ I 
сутств1е среди ннхъ значнтельнаго процента такихъ 
самодуровъ, но въ то же время не мало и гЬхъ 
барашковъ, которые всегда готовы и для стрижки, 
и для жаренаго. При такихъ-то данныхъ еостоятя 
изломанной нашей русской жизни, мы подошли къ 
ея настоящему моменту. 

Слепое своекорыстное, чисто чиновничье п разле- 
те старо державцевъ, крушешс всего ихъ давно 
отслужившего здат'я подъ напоромъ войны сдела- 
ли современное положение воочио невозможнымъ, 
нетерпимымъ, грозящимъ прямо разрушешемъ. Но 
оно уже и до войны было поколеблено гимн поли- 
тическими молшями, электрическими токами, кото- 
рые чрезъ него пропускали разные толки или 
породы новодержавцевъ. Отъ этихъ токовъ, усилен- 
ныхъ особенно въ последнее время, истерическое 
русское общество впало въ гв конвульсш, судороги, 
который мы наблюдаемъ въ настоящее время. Нельзя 
сказать, чтобы эти судороги не были местами со- 
гласованы и даже сознательны. РабочШ классъ, 
бол-ве здоровый, обнаружилъ движете несомненно 
грандюзное и осмысленное въ области своихъ бли- 
жайшихъ потребностей и выгодъ. Но и это движете 
усп'Ьло въ конц'Ь-концовъ опакостить своимъ при- 
косновешемъ политическое митрофанство. Не то въ 
другихъ сослов!Яхъ, ищущихъ скорее политической 
деятельности. Ихъ движете не производить впеча- 
тл-Ьшя сознательности, вылившейся въ осмысленную 
форму. НоводержавЦы дали имъ настроете значи- 
тельнаго напряжетя, вдохнули въ нихъ духъ сво- 
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боды личной и гражданской, но не дали этому духу 
плоти. Они набаламутили только старую плоть; но 
она отжила. Поэтому много, еще много времени 
пройдетъ, пока русское общество соответственно 
переродится. Если бы новодержавцы были умнее, 
добросовестнее, трудоспособное и смелее, если бы 
они не смотрели на западный политическая воль- 
ности, какъ на смокннгь и лайковыя перчатки, они 
поступили бы иначе. Не въ теорш, а въ практике 
жизни они старались бы перевоспитать русское 
общество. Но этого не было сделано своевременно 
отчасти по непонимашю и политическому неразви- 
тио, отчасти изъ-за шкурнаго трепета, и потому 
многнмъ, неприспособленнымъ къ новымъ запросамъ, 
придется потонуть, прежде чемъ они выучатся пла- 
вать. Да и всему русскому обществу еще не разъ 
придется захлебнуться, прежде чемъ оно привыкнегь 
къ ловкимъ движетямъ въ слишкомъ бурныхъ во- 
дахъ личной и общественной свободы. Такая сво- 
бода предполагаетъ между прочимъ усиленную 
борьбу съ хищными представителями общества, и 
къ такой борьбе мы совсемъ не подготовлены. 
Плохо будеть, если общество своевременно 
этого не поиметь. Воровскихъ и узурпаторскихъ 
элементовъ среди него очень много, но мало „по- 
рядочныхъ людей такъ же емелыхъ. какъ мошенни- 
ки", что составляетъ силу Авглш, по елотю 
лорда Эбердина- Положюгь, англичанипъ бмвает-ь 
порядочнымъ только дома, а въ другой стране от, 
немедленно делается мошеяникоиъ. Примешь Апглш 
для насъ поучителенъ в съ другой стороны. Почти 



все усовершенствоваше ея правлешя произоиь 
путемъ естественна™ роста, путемъ эволюцш. И 
мм могли бы обойтись этимъ здоровьшъ путемъ, 
если бы наше умство меньше гонялось за подража- 
темъ феер1ямъ революцЩ Францш, больше бы изу- 
чало свой народъ и оздоровляло бы его корни— ре- 
лигию, семью, школу, законы, порядокъ. Но въ эт] 
областяхъ мы какъ нарочно старались разруши' 
все хорошее, заменяя его всякой гнилью, собран- 
ной на запад'Ь. Въ концъ^концовъ мы очутились 
въ кругу нел-Ьпостей, народившихся на почв* столк- 
новенш и взаимного разрушетя естествен ньтхъ 
общественны хъ явленШ съ безпочвенными искус- 
ственными м-Ьропр1ят1Ями. И все больше и больше 
общество уходить въ чащу этихъ нелепостей и, 
кажется, уже совевмъ заблудилось въ нихъ. Но 
надо же, наконецъ, очнуться, найти другъ друга въ 
этомъ л-Ьсу и выйти на в-Ьрный путь понимашя 
своихъ русских* задачъ и перестроить жизнь на 
началахъ не только общечелов'вческихъ, но и ея 
собственныхъ. Для этого необходимо намъ прежде 
всего знать самихъ себя. Между темь, несмотря 
на бол-ве ч1шъ тысячелетнюю историческую жизнь, 
мы сами для себя все еще сфинксъ, таинственный 
народъ. Человъчсъ не челов^къ, если у него не 
развито самосознаше, но и народъ не народъ, 
если его самосознание по крайней м^рт; туманно. 
Тогда только, когда мы себя изучимъ и будемъ 
знать, наше государственное строительство будетъ 
итогомъ строго фактически обоснованнаго плана, а 
не итогомъ политической маниловщины. 
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ГЛАВА VIII. 
Заключен! е. 

Итакъ, наше иностранное образоваше, постоян- 
ный заимствования съ запада во всвхъ областяхъ 
оторвали яасъ отъ вс1зхъ родныхъ задачъ, отъ ре- 
липи, отъ народа, сделали насъ по чувствамъ и 
воззрешямъ международниками, лишили насъ русскаго 
мерила для оценки потребностей нашей русской 
жизни. Въ то же время еще крепко сидящШ въ 
насъ крепостническШ и барсшй духъ велъ насъ по 
пути безцеремоннаго управлешя народомъ съ явны- 
ми проявлениями насшпя, беззаствнчиваго обирашя 
его, слишкомъ расточительной жизни, презритель- 
наго отношетя къ другому труду, кроме служилаго 
(чиновничьяго) и умственнаго. КрепостническШ духъ 
сд'Ьлалъ насъ самодурами, нетерпящими возраженШ, 
и заложилъ фундаментъ для держи морд ства, офор- 
мившагося въ гоголевскШ типъ въ чиновничестве 
и въ звероподобный въ революционной группе. Чи- 
нрвничье тщеслав1е, местничество, самомнете, даже 
самовосторженность въ лице питерскаго превосхо- 
дительства, фасадное трудолюб1е, фасадная за- 
конность, любовь къ канцелярщине, высокомер1е и 
даже презреше къ иодчиненнымъ и управляемымъ 
отравили все русское общество, пропитали до осно- 
вашя все наши самоуправления и даже низине 
управлявшие слои народа. Чиновничий духъ извра- 
тилъ наше духовенство, лишивъ его силы духовнаго 
ВЛ1ЯН1Я на народъ. У православш остались фасады, 
а душа отлетела. Даже революшонные слои все 
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все усовершенствована ея правлешя произошло 
путемъ естественнаго роста, путемъ эволюцш. И 
мы могли бы обойтись этимъ здоровымъ путемъ, 
если бы наше умство меньше гонялось за подража- 
шемъ феер1ямъ революций Франщи, больше бы изу- 
чало свой народъ и оздоровляло бы его корни— ре- 
липю, семью, школу, законы, порядокъ. Но въ этихъ 
областяхъ мы какъ нарочно старались разрушить 
все хорошее, заменяя его всякой гнилью, собран- 
ной на западе. Въ конце- концовъ мы очутились 
въ кругу нелепостей, народившихся на почв* столк- 
новения и взаимнаго разрушешя естественныхъ 
обществен ныхъ явлешй съ безпочвенными искус- 
ственными м , вропр1ят]ями. И все больше и больше 
общество уходитъ въ чащу этихъ нелепостей и, 
кажется, уже совсвнъ заблудилось въ нихъ. Но 
надо же, наконецъ, очнуться, найти другъ друга въ 
этомъ лису и выйти на верный путь пониманш 
своихъ русскихъ задачъ и перестроить жизнь на 
началахъ не только общечелов'Ьческихъ, но и ея 
собственныхъ. Для этого необходимо намъ прежде 
всего знать самихъ себя. Между темь, несмотря 
на более чемъ тысячелетнюю историческую жизнь, 
мы сами для себя все еще сфинксъ, таинственный 
народъ. Человекъ не человътгь, если у него не 
развито самосознаше, но и народъ не народъ, 
если его самоеознаше по крайней мере туманно. 
Тогда только, когда мы себя изучимъ и будемъ 
знать, наше государственное строительство будетъ 
итогомъ строго фактически обоснованна™ плана, а 
не итогомъ политической маниловщины. 
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ГЛАВА УШ. 
Заключение. 

Итакъ, наше иностранное образоваше, постоян- 
ный заимствовали съ запада во всбхъ областяхъ 
оторвали насъ отъ всвхъ родныхъ задачъ, отъ ре- 
лигии, отъ народа, сдълали насъ по чувствамъ и 
воззрвшямъ международниками, лишили насъ русскаго 
мерила для оцт>нки потребностей нашей русской 
жизни. Въ то же время еще крепко сидящдй въ 
асъ кр'Бпостничесшй и барсмй духъ велъ насъ по 

ти безцеремоннаго управленш народомъ съ явны- 
проявлешями наснлш. беззастБнчпваго обирашя 
его, слишкомъ расточительной жизни, презрвтель- 
наго отношенш къ другому труду. крожЬ служилаго 
( чпновничьяго) н умственного. КрЪпостннческш духъ 
сд'блалъ насъ самодурами, нетершшшмм возраженш, 
и заложилъ фундаментъ для держимордства, офор- 
мившагося въ гоголевски! тшгъ въ чнновннчеств* 
и въ зв-вроподобный въ революционной грушгБ. Чи- 
новничье тщеславие, м-БСтнвчество, самомивше, даже 
самовосторженность въ лшгб пвтерскаго превосхо- 
дительства, фасадное трудолюбие, фасадная за- 
конность, любовь къ канцелярщин*, высоком^р1е н 
даже презр-Ьше къ нодчиненнымъ н управляеиынъ 
отравили все русское общество, пропитали до осво- 
взн1я всё наши самоуправление и даже нвзпне 
управляющее слон народа. Чиновничий духъ извра- 
тилъ наше духовенство, лншивъ его енды духовнаго 
ВЛ1ЯШЯ на народъ. У православ1я остались « 

душа отлетела. Даже революционные слов 



бол*е и бол-Ье обнаруживаютъ кр-Ъпостничесюе ин- 
стинкты въ дикости взрывовъ самодурства, проявляе- 
ма™ въ насил1яхъ надъ несогласными съ ними, въ 
грубостяхъ расправы, во вкусахъ держиморды, въ 
полномъ пренебреженш и презр-вти ко всему, что 
лежитъ за границей ихъ фанатнчеснихъ влеченШ. 
Проповедуемая ими свобода поэтому слишкомъ по- 
хожа на городового. 

Разоренная семья, безпорядочная, безхозяйствен- 
ная, какъ дворянская усадьба, съ разрушенными 
нравственными связями, выслала въ школу дйтей, 
не пр1ученныхъ къ порядку и святости долга. Шко- 
ла ихъ пр1учила къ фасадному порядку, къ чи- 
новничьему взгляду на свои обязанности и знатя, 
оторвала отъ русской жизни, превративъ въ мерт- 
выхъ книжниковъ съ иностранными воззр-вшями. 
Всъ- эти душевныя, умственный и нравственныя 
особенности русскаго умства, сложившаяся въ те- 
чете его исковерканнаго историческаго роста, соз- 
дали стародержавцевъ, осквернившихъ русское зна- 
мя и изуродовавшихъ естественное развит1е нашей 
гражданственности. Но значительная доля твхъ же 
качествъ живетъ и въ новодержавцахъ, уродуя 
практическое выполнете ихъ задачи, поставленной 
принцишально во многихъ отношешяхъ справед- 
ливо. Я не буду въ этомъ заключены касаться 
подробностей, такъ какъ онъ - известны уже рант;е, 
а вс* соотношешя явлешй нашей общественной 
жизни, ихъ связи, тоже довольно отчетливо выяс- 
нились. 

Далт>е же мн-в хотелось бы набросать короткую 
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программу того, что, по моему мвтбнпо, могло бы 
оздоровить нашу жизнь. При этомъ я, конечно, 
остаюсь безпристрастнымъ къ парт1ямъ стародержав- 
цевъ и новодержавцевъ, т.-е. въ стороне отъ той 
или другой изъ няхъ, одинаково для меня несим- 
патичныхъ. 

Конечно, въ задачу этой программы не можетъ 
входить быстрое превращение общества въ н'Ьчто 
иное, лучшее, ч1шъ оно есть. На это можетъ раз- 
считывать близорукость и невежество анархиста, 
а не разумный взглядъ на жизнь общества. Разъ 
оно живетъ, следовательно, растетъ. А что растетъ, 
то не можетъ быть перекроено въ любой моментъ, 
по любому покрою, но можетъ быть только поста- 
влено въ условш бол*ве правильнаго роста. 

Изложеннымъ выше анализомъ я старался вы- 
яснить ненормальный услов!я этого роста. Начнемъ 
съ семьи. Уже изъ сказаннаго выше ясно, что 
благоустройство ея им-ветъ громадное воспитатель- 
ное значеше. И въ этомъ воспитати юныхъ чле- 
новъ семьи главная роль принадлежитъ женщине. 
Она восниташемъ ихъ въ порядке и чувств* долга 
создаетъ для народа такъ нужныхъ для него чеет- 
ныхъ и плодовитыхъ деятелей. Англичанинъ, нъ- 
мецъ сильны, потому что сильна у нихъ семья, 
сильна своимъ нравственнымъ и внешнимъ поряд- 
комъ. Для нашей распущенности см-бшны „йетЩвЬ, 
ташегНеп, цапя ассига!" н-Ёмца, а между тбмъ 
это страшная сила его общественной и государ- 
ственной жизни. У насъ все ползетъ въ разныя 
стороны во всёхъ нашихъ д/Ълахъ отъ нелюбви и 



непривычки кг, порядку. Можетъ быть, въ это» 
сказывается въ значительной степени иашъ природ- 
ный нравъ, но тогда т-вмъ болве семья должна во- 
оружиться нротивъ такой черты. Твмъ болве съ 
самаго малаго возраста сл'Ьдуетъ во вс'вхъ мело- 
чахъ жизни приучать къ порядку и выполнение 
своихъ обязанностей- Сюда же должно примкнуть 
и религиозное воспиташе. Когда нравственный отно- 
шения освещены для ребенка святостш божествен- 
наго требовашя или релипозной чистоты, тогда 
онъ боЛ'Ье хранитъ ихъ, горячее сл'Ьдуетъ имъ. 
Я не говорю уже о прямомъ, пепосредственномъ 
значенш для него религш. Объ этомъ тутъ не м1з- 
сто распространяться. Но, мит* кажется, нелишне 
зд'всь отметить господствующе! у насъ индиферен- 
тизмъ въ релипозной обрядности. Это большая, 
по-моему по крайней м'Ьр'Б, ошибка. Для Бога, по- 
нятно, все равно, сколькими пальцами я крещусь, 
употребляю я постную пищу въ вид* рыбнаго сто- 
ла или растителънаго. Но для народа единство обряд- 
ности не безразлично. Оно его несомненно еа осо- 
бпаюспт сплачиваетъ. Было бы въ высшей степени 
нелепо, если бы семья, общество и государство 
этимъ пренебрегали. Но мы какъ разъ все делали, 
чтобы ироизошелъ обрядный разладъ въ народ* и 
.очень мало для его объединены. Можетъ быть 
сердечное пламя, исходящее изъ духовныхъ очаговъ, 
въ этомъ случат; бол^е бы сделало, чъчаъ безсер- 
дечнып расправы. 

То, что сд'влаетъ семья для порядка и чувства 
долга, должна продолжать школа. Но она видо- 
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Ъняетъ ихъ въ сторону общественности, присо- 
единяя къ нимъ умственное развитее и анашя. Я уже 
раньше намьтилъ, въ какомъ направлеши школа 
должна быть преобразована. Въ отношенш воспи- 
тан!я подчинеше личности должно быть поставлено 
на второй планъ, а на первый— подчинеше долгу. 
Тогда мы только получимъ не плохихъ чиновни- 
ковъ, а настоящихъ дъччьныхъ гражданъ, свято 
чтущихъ свои обязанности въ общественномъ и 
государственномъ д-вл'Ь. Изъ школы должны быть 
изгнаны всякш дядьки и мамки, класспыя дамы и 
наставники, по возможности и прислуга. Двти сами 
должны пр1учаться поддерживать порядокъ и оби- 
ходъ школы. Въ учител-в должна присутствовать 
не сердечная распущенность, а сердечная строгость. 
Образоваше должно быть обязательно нредмпн- 
нымг, образнымъ, практичными, а не книжнымъ. 
Книжка, конечно, неизбежна, но только какъ вспо- 
могательное средство. Сл-вдуетъ, гд-в только можно, 
учить въ жизни. Надо бросить затхлый обычай 
обучения въ четырехъ ст'Ьнахъ. Школа — только ла- 
боратория и музей, только письмальня и читальня. 
Поля, л-вса, парки и сады, зв-вздное небо и солнце, 
картинная галерея, историческш здашя съ ихъ со- 
кровищами старины, музеи, окружный судъ, земское 
собрание, городское, театръ и т. д. все должно быть 
использовано учителемъ для просв-Бщешл своихъ 
учениковъ. Тогда только раздвинутся четыре ствны 
и вмъттятъ весь ьиръ, который стремится объяснить 
учитель. Тогда только откроется въ ученик* погло- 
щающая жажда знашя, любовь къ изучаемой имъ 



родин* во всбхъ утолкахъ, а не тумапныя мечта- 
ния о заграяичныхъ небесахъ. Что худо на родин*, 
онъ будетъ знать и, будучи двятелемъ, постарается 
худое перед*лать на хорошее. Выборъ предметовъ 
образовали определяется, кром* ихъ полезности, 
важностью ихъ для развитая того или другого пр1е- 
ма мышления. Наблюдательность и способность- 
предметнаю анализа, различения признаковъ пред- 
мета, упражняется самою предметностью образова- 
ли, а въ частности естественной истор!ей, т.-е. 
ботаникой, зоолопей. Ими же воспитывается лучше 
всего способность рядованш. классифицироватя и 
распознавали. Поведению, индукщи. лучше всего 
можно обучиться на физик*, а выводу, дедукщ'и, 
преимущественно въ машемашнк»,. Что касается 
нричнннаго анализа, совм-вщающаго въ себ* преды- 
дущ1е пр1емы, ему можно обучаться во многнхъ изъ 
упомянутыхъ выше наукъ. Весьма важно познако- 
мить учениковъ съ счисленкмь (статистикой) и счи- 
слительными аналитическими пр1емами (см. мою 
книжку „Методы разработки кланическаго матер1а- 
ла"), столь важными теперь при раснрытш связей 
множественныхъ причинъ. 

Конечно, и въ другихъ наукахъ, какъ истор1я, 
физюлопя, патолопя и т. д. можно упражнять всъ" 
эти способы мышления, лишь бы учитель сознательно 
и умъючи относился къ своей задач*. Къ сожал*- 
нио, учителя мало обращаютъ внимаше на развит1е 
правильнаго, сознательного мышлешя у своихъ уче- 
никовъ, большею частью и сами на практик* не 
зная значешя своего предмета въ отношенш мы- 



ллешя. Между т*мъ это должно бы быть ихъ ко- 
ренной задачей. Учительсия семинарш должны бы 
на это обратить преимущественное внимате. Кром* 
того, школа должна преследовать еще одну основ- 
ную ц*ль — раздельное упражненге способностей. 
Упражняя наблюдательность въ области естествен- 
ныхъ наукъ, мы не обучимъ ученика наблюдатель- 
ности въ области общественныхъ явленШ. Обучая 
дедуктивному, выводному пр1ему въ математик*, не 
обучимъ въ физик*, а т*мъ бол*е въ исторш. 
Опять требуется раздельное упражнете. Отсюда 
требоваше разнообраз1я предметовъ образовашя. 
Помимо иатаскивашя учениковъ въ сознательномъ 
мышленш по отд'Ьльнымъ отраслямъ, необходимо 
преподаваше мшлеводетт (логики) въ отд*льномъ 
вид*, самого по себе, и непременно практически. 
Теоретическое его преподаваше, какъ практикуется 
теперь, совершенно безц*льно, особенно въ вид* 
формальной логики. Это только потеря времени 
и труда. Вотъ, по моему мн*шю, единственно пра- 
вильное и ращональное построеше школьнаго обра- 
зовашя и воспиташя. Т* же принципы преподава- 
ния должны проникать и въ спещальныя школы, 
не исключая университета. При такой только си- 
стем* преподавашя и воспиташя мы можемъ раз- 
считывать образовать критическШ и правильный 
умъ и воспитать настоящихъ жизненныхъ д*ятелей, 
понимающихъ и чувствугощихъ родныя задачи. 

Воспиташе и образоваше народа идетъ и дал*е, 
кром* семьи и школы, въ общественной жизни. 
И ч*мъ посл*дняя доступн*е ему, проницаем*е, 



т*мъ больше возд-вйствуетъ на его умственное 
нравственное 'развитее. Ч*мъ правильнее челов*къ 
воспитывался въ семь* и школ*, т*мъ правильнее 
онъ будетъ развиваться и въ общественной прак- 
тик*, упорядочивая ее въ свою очередь все бо. 
и более. 

Къ сожал*шю, ни наша сорная общественная 
жизнь, ни наша разстроенная семья, ни наша урод- 
ская иностранная школа не могли дать д*льныхъ 
русекихъ людей, людей порядка и долга. Мы — кре- 
постники, баре; книжники, мечтатели; международ- 
ники, а не русские; скорее анархисты, ч'вмъ люди 
порядка; свободники на словахъ, насильники на 
д*л*; слишкомъ склонны къ самодурству, что н*- 
мецъ въ нашихъ интелигентахъ деликатно назвалъ: 
„зтЫ ты пе'щ1, регвОпНсп ги тсегаеп". Наконецъ, 
мы черезчуръ мало знакомы съ гвмъ, что назы- 
вается честностью. Врядъ ли съ такими качествами 
можно много сделать для своего народа при ка- 
комъ бы то ни было образ* правлен1я. Только 
тогда мы вындемъ на настоящШ путь, когда со- 
знаемъ все эти свои недостатки и всячески будемъ 
стремиться себя перевоспитать и переобразоватъ. 
Въ особенности теперь, когда русское общество 
свыше призвано къ участно въ законодательств* 
народа, его долгъ — постараться поднять себя на 
высоту того умственнаго и нравственнаго совер- 
шенства, той общественной и государственной год- 
ности, какш необходимы для завершешя ихъ ве- 
ликой и ответственной задачи. 

Но, что же д*лать теперь, спросятъ. Общество 
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своемъ служиломъ сословш наполнено въ гро- 
мадномъ проценте ворами и бездельниками. Какъ 
съ ними быть, какъ отъ нить защититься. Я отве- 
чу: пока единственное средство — обезпечить слу- 
жилое сослов1е настоящимъ жалованьемъ, а не ко- 
пеечньтмъ, но въ то же время издать драконовские 
законы на всякую небрежность и упущешя по 
службе, а т'вмъ более на воровство. Не надо жа- 
леть денегъ на организац'но независимаго факти- 
ческаго контроля. Пусть служба контролируется 
также самимъ обществомъ, печатью. Судъ надъ 
служащими долженъ быть гласный и независимый. 
Призванный по вол* Государя къ законодательной 
деятельности, русскШ народъ им*етъ возможность 
приготовить хорошШ бичъ для своихъ пороковъ. 
И э'то неизбежно, необходимо. Иначе мы пропадемъ 
со своею всесторонней, все проницающей и все 
разрушающей распущенностью. Присмотритесь къ 
подробностямъ настоящей войны и гнусностямъ по- 
литической борьбы, грозящимъ сделаться нашей 
могилой. Онъ 1 всв выложены нашими пороками. 
Теперешшя крушешя представляютъ собой вовсе 
не крушение только одряхл'ввшаго чиновничьяго 
строя, но и крушеше итоговъ нездоровой жизне- 
деятельности нашего образованнаго общества. Пе- 
ременить строй недолго, но вотъ сознать свои по- 
роки и приступить къ л-Бченш больныхъ корней 
всей нашей общественной и государственной жизни, 
эта задача потруднее. Тутъ нуженъ сознательный 
громадный совместный трудъ, а не болтовня и 
еварливыя распри, къ которымъ мы только до сихъ 
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поръ и прибегали. Бросимъ же всЪ эти распри, 
грозящш намъ новымъ монгольскимъ или другимъ 
рабствомъ и принеснпя уже намъ столько позора! 
Намъ дается все, чего мы хотели: свобода лично- 
сти, слова, совести, учасие въ законодательств*, 
широко открытое местное самоуправлете. Будемъ 
же трудиться неустанно надъ созидатемъ новой 
здоровой жизни съ искренностью и взаимнымъ до- 
в'Ьргемъ. Будемъ возделывать русскую ниву русски- 
ми руками и мыслью, а не иностранными: бросимъ 
наше больное и зловредное чужеб^йе. Дадимъ про- 
сторъ для творчества могучаго, но униженнаго 
русскаго ген1Я. 

Леонидъ БоголЪповъ. 

1 и 2 марта 
1905 г. 
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